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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug

(Dz. U. z 2023 r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewo6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsiebiorcy
Zbigniewowi Salwinowi

prowadzgcemu dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: Sklep Spozywezy Zbigniew Salwin,

karg pienigzng w wysokosci 1 600 zt (stownie: tysigc szeséset ztotych) z tytutu niewykonania obowiazku,

0 ktérym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli, w miejscu sprzedazy detalicznej w Sklepie spozywczym przy ul. Centralnej nr 11
w miejscowosci Losinno, stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych 85 partii towaréw, co narusza
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug. Ponadto narusza
§ 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania

cen towardw i ustug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776).

UZASADNIENIE
W dniach 07-13.06.2023 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Ostrolgce przeprowadzili kontrolg przedsiebiorcy Zbigniewa Salwina prowadzacego dzialalnosé

gospodarczg pod firma: Sklep Spozywczy Zbigniew Salwin.

W toku kontroli, w Sklepie spozywczym przy ul. Centralnej nr 11 w miejscowosci Losinno zakwestionowano
85 partii towaréw, tj.:
1. Chipsy ziemniaczane o sm. sera i cebuli STAR 130 g,
Kawa palona mielona PEDROS 250 g,
Makaron jajeczny IRWEGA 500 g,
Napdj z pomaranczy i mango HORTEX 1,75 1,
Napoj pomaranniczowy GARDEN 2 |,
Napdj jabtkowy CAPRIO 2 |,
Napdj owocowy niegazowany cocktail witaminowy ZBYSZKO 1,75 1,
Napdj owocowy niegazowany o sm. jabtko wisnia ZBYSZKO 1,75 1,
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Napdj owocowy niegazowany o sm. limonka cytr. jabtk. ZBYSZKO 1,75 1,
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. Ciastko biszkoptowe 7days Mondelez sp. z 0. 0. 32 g,
. Wafel kakaowy Dare 40 g,

—
—

Wojewddzki Inspektorat Inspekceji Handlowej
w Warszawie

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa faks 22-826-21-95

ih_warszawa@wiih.org.pl



125
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21,
22.
23.
24.
25,
26.
2.
28.
29.
30.
311
82
33.
34.
35.
36.
37
38.
39
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
31,

Wafel przektadany kremem kakaowym GOPLANA 26 g,
Wafelek GORALKI z czekolada 1.D.C. POLONIA S.A. 45 g,
Batonik z nadzieniem PAWELEK E. Wedel 45 g,

Praliny z czekolady nadz. kremem PRALINES VOBRO 197 g,
Praliny z czekolady nadz. kr. o sm. pomaran. i orzech. VOBRO 140 g,
Dzem truskawkowy LOWICZ 280 g,

Golgbki w sosie pomidorowym Pamapol 500 g,

Fasolka po bretonisku Pamapol 500 g,

Ketchup pikantny MIWEX 500 g,

Koncentrat pomidorowy LOWICZ 190 g,

Chrzan tarty SMAKAMI 170 g,

Majonez napoleoniski MOSSO 260 g,

Zupa pieczarkowa WINIARY 44 g,

Zupa zurek WINIARY 49 g,

Zupa fasolowa WINIARY 63 g,

Zupa grochowa WINIARY 75 g,

Zupa grzybowa WINIARY 48 g,

Barszcz biaty WINIARY 66 g,

Lis¢ laurowy PRYMAT 6 g,

Pieprz czarny mielony PRYMAT 20 g,

Papryka stodka mielona PRYMAT 20 g,

Przyprawa do kurczaka PRYMAT 30 g,

Ziele angielskie PRYMAT 15 g,

Ryz bialy Polgreen 400 g,

Paluszki Beskidzkie z sola AKSAM 300 g,

Paluszki stone MAKIKO 70 g,

Paluszki sezamowe MAKIKO 70 g,

Beskidzkie paluszki o sm. wedzonego bekonu AKSAM 180 g,
Czekolada mocno gorzka 80% E. Wedel 80 g,

Landrynki o smaku Lodowym JEDNOSC 80 g,

Karmelki twarde o sm. mietowym MIESZKO 90 g,
Karmelki twarde o smakach owocowych MIESZKO 90 g,
Chipsy Lay’s Fromage 40 g,

Chipsy Lay’s Stix ketchup 40 g,

Chipsy Cheetos Spirals 80 g,

Chrupki kukurydziane krélik Flips 70 g,

Chipsy Lay’s Spicy Chicken 130 g,

Chipsy Lay’s Stix ketchup 140 g,

Chipsy Lay’s Green Onion 140 g,

Chipsy Lay’s Beef Steak 130 g,



52. Chipsy Lay’s Strong Chilli & lime 130 g,

53. Chipsy Lay’s Salted 140 g,

54. Chipsy Lay’s Paprika 140 g,

55. Chipsy Lay’s Strong cheese & cayenne 130 g,

56. Lody Koral Swiderek 80 g,

57. Lody Koral Sooo Milker Classic 85 g,

58. Lody Koral Top Gum o smaku gumy balonowej 68 g,
59. Lody Koral Rozek o smaku czekoladowym 74 g,

60. Lody Koral Rozek o smaku §mietankowym 74 g,

61. Lody Koral Rozek o smaku truskawkowym 74 g,

62. Lody Koral Grand Vanilla 85 g,

63. Lody Koral koktajlowe krowka kukutka 130 g,

64. Lody Koral Roller lody o smaku gumy balonowej 75 g,
65. Lody Koral Top Milker lody o smaku waniliowym 70 g,
66. Lody Koral Solo lody sorbetowe tropikalne 115 g,

67. Lody Koral Solo lody sorbetowe truskawkowe 115 g,
68. Lody Koral Solo lody sorbetowe pomaranczowe 115 g,
69. Proszek do prania Vizir Aqua Puder 300 g,

70. Zageszczona podpatka do grilla Flambit 500 ml,

71. Granulki do udrazniania rur KRET 280 g,

72. Ptyn do naczyn Ludwik migtowy 450 g,

73. Pronto Expert Care Classic do mebli drewnianych 300 ml,
74. Pronto Everyday Clean $rodek czyszczacy 300 ml,

75. Ptyn do mycia paneli Sidolux expert 750 ml,

76. Koncentrat do prania dywanéw Gold drop 500 ml,

77. Ptyn do mycia szyb i glazury Ludwik 770 ml,

78. Napdj Maxer Orange 20% soku 2 1,

79. Woda Zywiec Zdréj z nuta Truskawki 1,2 1,

80. Woda Zywiec — Zdréj Niegazowana 1,5 1,

81. Woda Augustowianka Gazowana 1,5 1,

82. Woda Cisowianka Gazowana 1,5 1,

83. Oranzada Helena oryginalny smak 1,25 1,

84. Napoj Zbyszko 3 pomarancze 1,75 1,

85. Napdj Zbyszko 3 limonki 1,75 1.

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych ww. towardw,
co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto
narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie

uwidaczniania cen towardw i ustug.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:



W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng¢ oraz cen¢ jednostkowa towaru w sposéb

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za cene, zgodnie z definicja okreslong w art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto$¢ wyrazona
w jednostkach pienieznych, ktora kupujacy jest obowiazany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustugg. Cena
jednostkowg w mysl art. 3 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru, ktoérego

ilos¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towar6w i ustug, ceng, ceng jednostkowa lub informacje o obnizonej cenie uwidacznia sie
na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru, ktérego dotyczy cena, cena jednostkowa

lub informacja o obnizonej cenie, w miejscu ogélnodostepnym i dobrze widocznym dla konsumentow.

W mysl § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 ww. rozporzadzenia, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: litr lub metr
szescienny - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug objetodci; kilogram lub tong - dla towaru

przeznaczonego do sprzedazy wediug masy.

Zgodnie z art. 6 ust. 1| ww. ustawy, do przestrzegania obowiazkéw wynikajacych z art. 4 ust. 1-5 zobowigzany

jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, iz przedsiebiorca Zbigniew Salwin prowadzacy dziatalnos¢
gospodarcza pod firma: Sklep Spozywczy Zbigniew Salwin, poprzez brak uwidocznienia cen jednostkowych
85 partii towardw, w miejscu sprzedazy detalicznej w Sklepie spozywczym przy ul. Centralnej nr 11
w miejscowosci Losinno, nie wykonal obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.

o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jezeli
przedsiebiorca nie wykonuje obowigzkow, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1-5, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kar¢ pieni¢zng do wysokosci 20 000 zt.

W zwiazku z powyzszym 06.10.2023 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsiebiorce o wszczeciu z urzgdu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towardéw i ustug, z tytulu niewykonania obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1
ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przyslugujacym jej prawie wypowiedzenia sig,

co do zebranych dowoddéw i materiatdéw. Strona nie skorzystata z tego prawa.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, uwzglednia sie stopien naruszenia
obowigzkéw w tym charakter, wage, skale i czas trwania naruszenia, dotychczasowg dziatalnosé
przedsigbiorcy w tym podjgte przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesionej
przez konsumentow, uzyskane przez przedsigbiorce korzysci majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem
tych obowiazkdw, wielkos¢ jego obrotdéw i przychodu a takze sankcje natozone na przedsigbiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej.



Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajgc wysoko$¢ kary wzigh pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkéw (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych 85 partii towardw,
co stanowi naruszenie art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
oraz § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towardw i ustug. Stwierdzone naruszenie dotyczylto przewazajacej liczby partii towarow
sprawdzonych w toku kontroli (sprawdzono ich 100). Brak uwidocznienia cen jednostkowych utrudniat
konsumentowi poréwnanie cen towaréw podobnych lub tozsamych. Tym samym Kkonsument zostat
pozbawiony istotnych informacji, na podstawie ktorej dokonuje zakupu. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage,
ze konsument byl poinformowany o cenach towaréw i tym samym mial mozliwo$¢ wyliczenia cen
jednostkowych. Naruszenie zostato stwierdzone w dniu 07.06.2023 r. W dniu 13.06.2023 r. przedsigbiorca
poinformowat o usunieciu stwierdzonych nieprawidtowosci.

Dotychczasowa dzialalno§¢ podmiotu, w tym podjete przez niego dzialania w celu zlagodzenia

lub_naprawienia szkody poniesionej przez konsumentéw, uzyskane przez przedsiebiorce korzysci

majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem tych obowigzkow:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, ustalono,
ze przedsiebiorca rozpoczal wykonywanie dziatalnosci gospodarczej w dniu 09.07.1991 r. Mazowiecki
Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzit wezesniejszego naruszenia przez przedsigbiorce
przepiséw z zakresu obowigzku informowania o cenach. Strona nie poinformowata o uzyskanych korzysciach
majgtkowych lub stratach w zwiazku z naruszeniem obowigzkéw, o ktérych mowa powyzej. W dniu
13.06.2023 r. przedsigbiorca poinformowal o usunieciu stwierdzonych nieprawidtowosci.

Wielko$¢ obrotow i przychodu przedsiebiorcy :

Strona poinformowata organ o wielkosci przychodu uzyskanego w 2022 r.

Sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Powyzsza przestanka nie jest spelniona, poniewaz kontrola przeprowadzona przez Inspekcje Handlowa
nie jest kontrolg przeprowadzona w sprawach transgranicznych, tj. dziatalnosci gospodarczej

o transgranicznym charakterze prowadzonej przez przedsigbiorce.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstapienia od nalozenia
administracyjnej kary pieni¢znej na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa. Jak bowiem wykazano powyzej waga
naruszenia prawa nie byla znikoma. Nie ma takze zastosowania w przedmiotowej sprawie regulacja przepisu
art. 189 § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strony nie zostata uprzednio natozona sankcja. Nie jest
réwniez mozliwe zastosowanie odstgpienia od wymierzenia kary pienieznej na podstawie art. 189f § 2 kpa,
ktory stanowi, ze w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to na spetnienie celow, dla
ktorych miataby by¢ natozona administracyjna kara pieniezna, organ administracji publicznej, w drodze
postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin do przedstawienia dowoddéw potwierdzajacych: usunigcie
naruszenia prawa lub powiadomienie wiasciwych podmiotow o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac
termin i sposéb powiadomienia. Zgodnie z art. 189f § 3 kpa, organ administracji publicznej w przypadkach,
o ktérych mowa w § 2, odstepuje od natozenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestaje na pouczeniu,

jezeli strona przedstawita dowody, potwierdzajace wykonanie postanowienia. Organ zauwaza, ze charakter
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naruszen, jakich dopuscita si¢ strona, wyklucza mozliwo$¢ usunigcia skutkéw naruszenia. Warunkiem
odstgpienia od natozenia administracyjnej kary pieni¢znej jest przywrdcenie stanu zgodnego z prawem,
naruszonego przez zachowanie stanowiace podstawe odpowiedzialnosci administracyjnej. Wskaza¢ przy tym
nalezy, ze usunigcie naruszenia prawa nie jest tozsame z zaprzestaniem naruszania. Aby usung¢ naruszenie
prawa nie wystarczy przerwaé naruszania przepiséw prawa, lecz nalezy usung¢ skutki naruszenia prawa
(por. uzasadnienie wyroku WSA w Warszawie z dnia 25.07.2019 r., sygn. akt VI SA/Wa 991/19).
W przedmiotowej sprawie, przedsigbiorca zaprzestal naruszenia, jednakze nie usunal skutkow naruszenia
prawa, albowiem zaistniale naruszenie prawa, stwierdzone w dniu kontroli, nieodwracalnie pozbawito pewna

grupe konsumentdw prawa do uzyskania przystugujacych im istotnych informacji.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysoko$ci 20 000 zt.

Majgc na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat,
iz przedsiebiorcy Zbigniewowi Salwinowi prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: Sklep
Spozywczy Zbigniew Salwin, za naruszenie obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu
o cenach towardw i ustug, nalezy wymierzy¢ karg pieni¢zna przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy

w wysokosci 1 600 zt.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekceji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kare
pienigzng w kwocie 1 600 zl stanowiaca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wptaci¢ na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu 111 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2022 r.
poz. 2651, ze zm.). Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegto$cig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1

Ordynacji podatkowej, od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:
Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706,
ze zm.) art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronom postepowania stuzy
prawo odwotania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi sig
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.
Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/
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