MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 12 marca 2024 r.

PU.8361.7.2024

DECYZJA PO.65.ZSE.8.2024.KS
Na podstawie art. 91 pkt 26 lit. d, art. 92 pkt. 5 oraz art. 93 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015r. o zuzytym
sprzecie elektrycznym i elektronicznym (Dz. U. z 2022 r. poz. 1622, ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) po

przeprowadzeniu postepowania administracyjnego:

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsiebiorcy:
DING HAO SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
z siedzibg w Warszawie, ul. Gréjecka, nr 208, lok. 2 PIETRO, 02-390 Warszawa,

kare pienigzng w wysokosci 5 000 zt (slownie: pie¢ tysiecy zlotych), z tytulu niewykonania obowiazku
okreslonego w art. 39 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i

elektronicznym.

W toku kontroli w punkcie sprzedazy przy Alei Krakowskiej 193 B Lazy ustalono, ze kontrolowany
przedsiebiorca udostepniat na rynku 10 partii sprzetu, bez dotaczonych do niego informacji, o ktérych mowa
w art. 13 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 ww. ustawy tj.:

1. Trymer Model SK-698, w ilosci 45 szt., w cenie 30,00 z¥/szt., o tacznej wartosci 1350,00 z1,
Trymer Model SD-615, w ilosci 55 szt., w cenie 28,00 zl/szt., o tacznej wartosci 1540,00 zt,
Trymer Model SD-998, w ilosci 38 szt., w cenie 35,00 zl/szt., o tacznej wartosci 1330,00 zi,
Zestaw do golenia Model SK-132, w ilosci 86 szt., w cenie 25,00 z¥/szt., o tacznej wartosci 2150,00zt,
Trymer Model SD-682, w ilosci 59 szt., w cenie 23,00 zl/szt., o tacznej wartosci 1357,00 zt,
Prostownica Model SK-951 w ilosci 31 szt., w cenie 21,00 zl/szt., o tacznej wartosci 651,00 zi,
Prostownica Model SK-973, w ilosci 33 szt., w cenie 21,00 z¥/szt., o tacznej wartosci 693 ,00 zi,

e A o

Suszarka do wloséw Model SK-3206, w ilosci 40 szt., w cenie 15,00 zl/szt., o tacznej wartosci
600,00zt,
9. Suszarka do wlosow Model SK-3207, w ilosci 18 szt., w cenie 30,00 zl/szt., o tacznej wartosci
540,00zt,
10. Golarka Model SK-3007, w ilosci 27 szt., w cenie 22,00 zl/szt., o tacznej wartosci 594,00 zt.
Do ww. sprzgtu, przeznaczonego dla gospodarstw domowych nie dotaczono informacji o:
e zakazie umieszczania zuzytego sprzg¢tu tacznie z innymi odpadami, wraz z wyjasnieniem znaczenia
oznakowania, o ktorym mowa w art. 14 ust. 1 ww. ustawy;
e potencjalnych skutkach dla s$rodowiska i zdrowia ludzi wynikajacych z obecnosci w sprzecie

niebezpiecznych: substancji, mieszanin oraz czesci sktadowych,

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewodzki Inspektorat Inspekceji Handlowej
w Warszawie

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

ih_warszawa@wiih.org.pl



co narusza art. 39 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym.

UZASADNIENIE
W dniach 11-24.01.2024 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
przeprowadzili  kontrole  przedsigbiorcy: DING HAO  SPOLKA Z  OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Warszawie ul. Grojecka, nr 208, lok. 2 PIETRO, 02-390 Warszawa.

W toku kontroli w punkcie sprzedazy przy Alei Krakowskiej 193 B Lazy ustalono, ze kontrolowany
przedsiebiorca udostepniat na rynku 10 partii sprzetu, bez dotaczonych do niego informacji, o ktérych mowa
w art. 13 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 ww. ustawy tj.:

1. Trymer Model SK-698, w ilosci 45 szt., w cenie 30,00 z¥/szt., o facznej wartosci 1350,00 z1,

2. Trymer Model SD-615, w ilosci 55 szt., w cenie 28,00 zl/szt., o facznej wartosci 1540,00 z1,

3. Trymer Model SD-998, w ilosci 38 szt., w cenie 35,00 z¥/szt., o tacznej wartosci 1330,00 zi,

4. Zestaw do golenia Model SK-132, w ilosci 86 szt., w cenie 25,00 z/szt., o lacznej wartosci 2150,00
z1,
Trymer Model SD-682, w ilosci 59 szt., w cenie 23,00 zl/szt., o tacznej wartosci 1357,00 zt,
Prostownica Model SK-951 w ilosci 31 szt., w cenie 21,00 z¥/szt., o tacznej wartosci 651,00 zt,
Prostownica Model SK-973, w ilosci 33 szt., w cenie 21,00 z¥/szt., o tacznej wartosci 693 ,00 zi,

e

Suszarka do wloséw Model SK-3206, w ilosci 40 szt., w cenie 15,00 z/szt., o tacznej wartosci
600,00 zt,
9. Suszarka do wlosow Model SK-3207, w ilosci 18 szt., w cenie 30,00 z¥/szt., o tacznej wartosci
540,00 zt,
10. Golarka Model SK-3007, w ilosci 27 szt., w cenie 22,00 zl/szt., o tacznej wartosci 594,00 zt.
Do ww. sprzetu, przeznaczonego dla gospodarstw domowych nie dotgczono informacji o:
e zakazie umieszczania zuzytego sprzg¢tu tacznie z innymi odpadami, wraz z wyjasnieniem znaczenia
oznakowania, o ktorym mowa w art. 14 ust. 1 ww. ustawy;
e potencjalnych skutkach dla s$rodowiska i zdrowia ludzi wynikajacych z obecnosci w sprzecie
niebezpiecznych: substancji, mieszanin oraz czesci sktadowych,

co narusza art. 39 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 1. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z definicja wskazang w art. 4 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015r. o zuzytym sprzecie elektrycznym
i elektronicznym, dystrybutorem jest osoba fizyczna, jednostka organizacyjna niemajgca osobowosci prawne;j
lub osoba prawna w tancuchu dostaw, ktora udostgpnia na rynku sprzet, dystrybutor moze by¢ jednoczesnie

wprowadzajacym sprzet.

Stosownie do art. 4 pkt 17 ww. ustawy, przez udostepnienie sprzetu rozumie¢ nalezy dostarczanie sprzetu
w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na terytorium kraju w ramach dziatalnosci gospodarczej,

odptatnie lub nieodplatnie.



W mysl przepisu art. 39 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015r. o zuzytym sprzecie elektrycznym
i elektronicznym, dystrybutor jest obowigzany do udostepniania na rynku sprzetu wraz z dotagczong do niego

informacja, o ktorej mowa w art. 13 ust. 1, w przypadku sprzetu przeznaczonego dla gospodarstw domowych.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, iz kontrolowany przedsiebiorca: DING HAO SPOLKA
Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Warszawie poprzez udostepnianie na rynku
sprzetu przeznaczonego dla gospodarstw domowych bez dofaczenia do niego informacji o zakazie
umieszczania zuzytego sprzetu lacznie z innymi odpadami, wraz z wyjasnieniem znaczenia oznakowania, o
ktorym mowa w art. 14 ust. 1 ww. ustawy oraz informacji o potencjalnych skutkach dla srodowiska i zdrowia
ludzi wynikajacych z obecnosci w sprzecie niebezpiecznych: substancji, mieszanin oraz czgsci sktadowych,

ww. ustawy, naruszyt art. 39 pkt 3 tejze ustawy.

Zgodnie z art. 91 pkt 26 lit. d ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym
1 elektronicznym, administracyjnej karze pienigznej podlega ten, kto wbrew przepisom art. 39 pkt 3
udostepniania na rynku sprzet przeznaczony dla gospodarstw domowych bez dolaczonej do niego informacji,

o ktorej mowa w art. 13 ust. 1 ww. ustawy.

W mysl art. 93 ust. 2 ww. ustawy administracyjne kary pieniezne za naruszenia przepisow, o ktorych mowa

w art. 91 pkt 22-26 wymierza, w drodze decyzji, wlasciwy wojewodzki inspektor inspekcji handlowe;.

W zwiazku z powyzszym 12.02.2024 r., Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pienigznej z art. 91 pkt 26
lit. d ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym. W zawiadomieniu
strong pouczono o przyshugujacym jej prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodow i materialow.

Strona nie skorzystala z tego prawa.

Zgodnie z art. 93 ust. 3 ww. ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym, przy ustalaniu
wysokos¢ kary, uwzglednia sie stopien szkodliwosci naruszenia, rodzaj naruszenia, zakres naruszenia, okres

trwania naruszenia oraz dotychczasowa dziatalno$¢ podmiotu.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$é kary wzial pod uwage przestanki
zawarte w art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym
i zwazyl, co nastepuje:

Stopien szkodliwos$ci naruszenia

Kontrolowany przedsiebiorca bedacy dystrybutorem nie spetnit obowiazku udostepniania na rynku sprzetu
przeznaczonego dla gospodarstw domowych wraz z dolgczonymi do niego odpowiednimi informacjami.
Niespetnienie przez przedsiebiorce ww. obowigzku utrudnia konsumentowi zapoznanie si¢ z informacja
odnosnie: potencjalnych skutkow dla srodowiska i zdrowia ludzi wynikajacych z obecnosci w sprzecie
niebezpiecznych: substancji, mieszanin oraz czesci sktadowych oraz zakazie umieszczania zuzytego sprzetu
lacznie z innymi odpadami, wraz z wyjasnieniem znaczenia oznakowania, o ktorym mowa w art. 14 ust. 1 ww.
ustawy. Konsumenci pozbawieni ww. informacji mogli niezgodnie z przepisami prawa badz z narazeniem

zdrowia i Srodowiska rozporzadzaé sprzetem.



Rodzaj i zakres naruszenia

Naruszony zostal przepis art. 39 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i
elektronicznym. Naruszenie ww. przepisu jest istotne z punktu widzenia konsumenta, a takze z punktu
widzenia zasad gospodarowania odpadami.

OKkres trwania naruszenia

Nieprawidlowosci stwierdzono w toku kontroli rozpoczetej 11.01.2024 r. W toku kontroli przedsiebiorca
wycofal z obrotu zakwestionowane wyroby.

Dotychczasowa dzialalno$é podmiotu

Przedsigbiorca zostal zarejestrowany w Krajowym Rejestrze Sadowym 05.02.2019 roku. Organ nie stwierdzit

wczesniejszego naruszenia przez strong przepisoOw o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym.

W ocenie Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej nie zachodzg okolicznosci
wskazane w art. 93 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym,
ktore uzasadnialyby umorzenie przedmiotowego postepowania administracyjnego. Przepis ten przerzuca
ciezar przedstawienia dowodow na stron¢ postepowania. Strona nie przedstawila w toku postepowania
administracyjnego zadnych dowodow, ktorych ocena wskazywataby na wystapienie okolicznosci wskazanych
w ww. przepisie. Zakladajac nawet inicjatywe dowodowa dokonywang z urzedu, brak jest w zgromadzonym
materiale dowodow, ktore wskazywalyby na wystapienie przestanek okreslonych w ww. przepisie, ktore

obligowalyby organ do umorzenia postgpowania administracyjnego.

W ocenie Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej nie zachodza w przedmiotowej
sprawie okolicznosci uzasadniajace odstapienie od natozenia administracyjnej kary pieni¢znej wskazane w art.
189f § 1 pkt 1 kpa. Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa, waga naruszenia prawa nie moze zosta¢
uznana za znikoma. Strona naruszyla istotne obowigzki informacyjne, dzigki ktorym konsumenci moga
zapozna¢ si¢ z przepisami prawa dotyczacymi ich uprawnien zwiagzanych z zuzytym sprzetem, a takze dzigki
ktorym mogli okresli¢ miejsce zbierania zuzytego sprzetu. Brak tych informacji mégl spowodowaé niezgodne
z przepisami gospodarowanie przez konsumentdw zuzytym sprzetem. Ponadto nie ma zastosowania w
przedmiotowej sprawie regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strong¢ nie
zostata uprzednio nalozona zadna z sankcji wskazanych w tym przepisie. Nie jest rowniez mozliwe
zastosowanie odstgpienia od wymierzenia kary pieni¢znej na podstawie art. 189f § 2 kpa, ktory stanowi, ze w
przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to na spelnienie celow, dla ktorych mialaby by¢
nalozona administracyjna kara pieniezna, organ administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze
wyznaczy¢ stronie termin do przedstawienia dowodow potwierdzajacych: usunigcie naruszenia prawa lub
powiadomienie wilasciwych podmiotow o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac termin i sposob
powiadomienia. Zgodnie z art. 189f § 3 kpa, organ administracji publicznej w przypadkach, o ktérych mowa
w § 2, odstepuje od nalozenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli strony
przedstawily dowody, potwierdzajace wykonanie postanowienia. Organ zauwaza, ze charakter naruszen, jakiej
dopuscita sie strona, wyklucza mozliwo$¢ usuniecia skutkéw naruszenia. Warunkiem odstgpienia od nalozenia
administracyjnej kary pienieznej jest przywrocenie stanu zgodnego z prawem, naruszonego przez zachowanie
stanowigce podstawe odpowiedzialnosci administracyjnej. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze usunigcie naruszenia

prawa nie jest tozsame z zaprzestaniem naruszania. Aby usung¢ naruszenie prawa nie wystarczy przerwac



naruszania przepisOw prawa, lecz nalezy usuna¢ skutki naruszenia prawa (por. uzasadnienie wyroku WSA w
Warszawie z dnia 25.07.2019 r., sygn. akt VI SA/Wa 991/19). W przedmiotowej sprawie, przedsi¢biorca
zaprzestal naruszenia, jednakze nie usunal skutkow naruszenia prawa, albowiem zaistniate naruszenie prawa,
stwierdzone w toku kontroli, nieodwracalnie pozbawito pewna grupe konsumentow prawa do uzyskania
przystugujacych im istotnych informacji. Brak tych informacji mogt spowodowaé niezgodne z przepisami

gospodarowanie przez konsumentéw zuzytym sprzetem.

Zgodnie z art. 92 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2015r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym,
administracyjna kara pieniezna, w przypadku, o ktorym mowa w art. 91 pkt 26 wynosi od 5000 zt

do 500 000 zt.

Majac na uwadze powyzsze oraz przestanki okreslone w art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015r.
o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j
uznal, iz przedsiebiorcy: DING HAO SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba
w Warszawie, ul. Grojecka, nr 208, lok. 2 PIETRO, 02-390 Warszawa, z uwagi na niewykonanie obowigzkdw
okreslonych w art. 39 pkt 3 ww. ustawy nalezy wymierzy¢ kare pienigzna w wysokosci 5 000 zk.

W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 93 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015r. o zuzytym sprzecie elektrycznym
i elektronicznym, kare pienigzna w kwocie 5 000 zl stanowiaca dochod budzetu panstwa, strona powinna
wplaci¢ na rachunek bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O
Warszawa Nr 59 1010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia, w ktorym decyzja

0 wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.

W mysl art. 94 ww. ustawy, w sprawach dotyczacych administracyjnych kar pieni¢znych stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu Il ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2023 r. poz.
2383 ze zm.). Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy naliczane sa
odsetki za zwloke.
Pouczenie:
Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2020r. poz. 1706
ze zm.), art. 127 § 11 § 2 oraz art. 129 § 1 1 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania stuzy prawo
odwotania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Odwotanie wnosi si¢ w terminie
14 dni od dnia dor¢czenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekeji
Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.
Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. DING HAO SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, ul. Grojecka nr 208, lok. 2 PIETRO,
02-390 Warszawa,
2. aa.



