MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 13 stycznia 2023 r.
DC.8361.198.2022

DECYZJA PO.402.C.281.2022.DB
Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug
(Dz. U. z 2019 r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsiebiorcom, bedacym wspodlnikami spotki cywilne;j:
Lucynie Hodun
prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza pod firma:
LUCYNA HODUN 1) GASTRONOMIA —- BAREK KAWOWY 2) Wspélnik Spétki Cywilnej
GOSCINIEC NAD NARWIA
oraz
Wojciechowi Hodun
prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:
WOJCIECH HODUN 1) CUKIERNICTWO PRODUKCJA I SPRZEDAZ LODOW 2) Wspélnik
Spotki Cywilnej GOSCINIEC NAD NARWIA,

kare pieniezng w wysokosci 1 300 zl (stownie: tysigc trzysta zltotych) z tytulu niewykonania obowigzku,

o ktorym mowa w art. 4 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug.

W toku kontroli, w nalezacej do przedsigbiorcow placowce GOSCINIEC NAD NARWIA w miejscowosci
Kikoty nr 2D, zakwestionowano 9 potraw i wyrobow, tj.:
DANIA GLOWNE
1. Golonka pieczona na kapuscie podana z opickanymi ziemniakami, chrzanem i musztarda,
MENU DLA DZIECI
2. Nagetssy z kurczaka, frytki, mizeria,
DESERY
3. Czekoladowe ciastko Brownie na ciepto podawane z sosem angielskim,
4. Strudel jabtkowy na cieplo z kulka waniliowych lodow,
5. Beza na musie owocowym z kremem mascarpone,
6. Deser lodowy z owocami, Smietang i polewa,
DESER DNIA
7. Parfait chalwowe,
KARTA NAPOJOW

Napoje zimne
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8. Dzbanek soku.

9. Karafka wody z cytryna i mieta.
W miejscu $wiadczenia ustug w zakresie gastronomii, w udostepnionym przez przedsiebiorcow cenniku
(karcie menu) nie okreslono ilosci powyzszych potraw i wyrobow, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia
9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug. Ponadto naruszato § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug
(Dz. U. 22015 r. poz. 2121) — obowiazujacego do 31.12.2022 r. Powyzsza nieprawidlowos¢ narusza rowniez
§ 9ust. 2 wzw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r.

w sprawie uwidaczniania cen towarow i ushug (Dz.U. z 2022 r. poz. 2776) — obowiazujacego od 01.01.2023 r.

Zgodnie z art. 10 ustawy z dnia 1 grudnia 2022 r. o zmianie ustawy o prawach konsumenta oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2022 r. poz. 2581) do postgpowan w sprawie nalozenia kar wszczetych i
niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.
UZASADNIENIE

W dniach 18-26.10.2022 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Ciechanowie przeprowadzili kontrole przedsiebiorcoéw, bedacych wspolnikami spotki cywilne;j:
Lucyny Hodun prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: LUCYNA HODUN 1) GASTRONOMIA —
BAREK KAWOWY 2) Wspélnik Spotki Cywilnej GOSCINIEC NAD NARWIA oraz Wojciecha Hodun
prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: WOJCIECH HODUN 1) CUKIERNICTWO
PRODUKCJA I SPRZEDAZ LODOW 2) Wspolnik Spotki Cywilnej GOSCINIEC NAD NARWIA.

W toku kontroli, w nalezacej do przedsiebiorcow placowce GOSCINIEC NAD NARWIA w miejscowosci
Kikoly nr 2D, zakwestionowano 9 potraw i wyrobow, tj.:
DANIA GLOWNE
1. Golonka pieczona na kapuscie podana z opiekanymi ziemniakami, chrzanem i musztarda,
MENU DLA DZIECI
2. Nagetssy z kurczaka, frytki, mizeria,
DESERY
3. Czekoladowe ciastko Brownie na ciepto podawane z sosem angielskim,
4. Strudel jabtkowy na cieplo z kulka waniliowych lodow,
5. Beza na musie owocowym z kremem mascarpone,
6. Deser lodowy z owocami, Smietang i polewa,
DESER DNIA
7. Parfait chalwowe,
KARTA NAPOJOW
Napoje zimne
8. Dzbanek soku.
9. Karafka wody z cytryna i mieta.
W udostepnionym przez przedsiebiorcow cenniku (karcie menu) nie okreslono ilosci powyzszych potraw i

wyrobow, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug.



Ponadto naruszato § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w

sprawie uwidaczniania cen towarow i ushug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i uslug w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia uslug uwidacznia sie cene oraz cene jednostkowa towaru (ustug) w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy porownanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ wartos¢ wyrazong w jednostkach pienieznych,

ktora kupujacy jest obowigzany zaptaci¢ przedsiebiorcy za towar lub ustuge.

W mysl § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen
towaréw 1 ushug, przedsiebiorca prowadzacy dzialalno$¢ uslugowa w zakresie gastronomii lub hotelarstwa
uwidacznia ceny oferowanych potraw, wyroboéw, noclegéw, wyzywienia i innych oferowanych ustug
w cenniku. Natomiast § 9 ust. 2 ww. rozporzadzenia stanowi, ze cennik zawiera takze aktualne informacje
umozliwiajace konsumentom identyfikacje ceny z potrawa lub wyrobem, w szczegdlnosci pelna nazwe
potrawy lub wyrobu, pod ktorg jest on sprzedawany, oraz okreslenie ilosci potrawy lub wyrobu, do ktorych

si¢ odnosi.

Stosownie do art. 6 ust. 1 ww. ustawy, do przestrzegania obowiazkéw wynikajacych z art. 4 tej ustawy

obowigzany jest przedsiebiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsiebiorcy: Lucyna Hodun prowadzaca dziatalnos¢
gospodarcza pod firma: LUCYNA HODUN 1) GASTRONOMIA — BAREK KAWOWY 2) Wspolnik Spotki
Cywilnej GOSCINIEC NAD NARWIA oraz Wojciech Hodun prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod
firma: WOJCIECH HODUN 1) CUKIERNICTWO PRODUKCJA I SPRZEDAZ LODOW 2) Wspolnik
Spotki Cywilnej GOSCINIEC NAD NARWIA, poprzez brak uwidocznienia iloci 9 potraw i wyrobow
w placowce GOSCINIEC NAD NARWIA w miejscowosci Kikoly nr 2D, nie wykonali obowiazku
wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug

tj. uwidocznienia cen w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, jezeli
przedsiebiorca nie wykonuje obowiazkéw, o ktorych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do wysokosci 20 000 zt.

W zwiazku z powyzszym 14.12.2022 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dzialajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanych przedsigbiorcow o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej z art. 6 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i usthug, z tytulu niewykonania obowigzku
wynikajacego z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu strony pouczono o przystugujagcym im prawie

wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowoddw i materiatow.

Strony w pismie z dnia 27.12.2022 r. poinformowaly, iz wszystkie punkty zakwestionowane podczas kontroli
zostaly poprawione, o czym Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej] w Warszawie, zostal

poinformowany. Jednoczesnie zostala przeprowadzona powtorna kontrola potwierdzajaca usuniecie



nieprawidlowosci. Strony oswiadczyly, iz oplacily mandaty karne oraz przekazali informacj¢ o obrocie
zaznaczajac jednoczesnie, iz suma ta byla o 50% nizsza porownujac do okresu z przed pandemii COVID-19.
Ponadto strony przekazaly informacje¢ o wielkosci obrotow.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos$é kary wziat pod uwage fakt

usuniecia nieprawidlowosci przez strony oraz informacje o wielkosci obrotow.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, przy ustalaniu
wysokosci kary pieni¢znej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowigzkdéw oraz dotychczasowa dziatalnos¢

przedsiebiorcy, a takze wielkos¢ jego obrotow i przychodu.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$é kary wzial pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i1 zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkow:

W miejscu $wiadczenia ustug w zakresie gastronomii, w udostepnionym przez przedsiebiorcow cenniku
(karcie menu) nie okreslono ilosci 9 potraw i wyrobow (sprawdzeniu poddano 115 potraw i wyrobow),
co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto
naruszato § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie
uwidaczniania cen towaréw i ustug. Mimo, ze naruszenie dotyczyto nieprzewazajacej ilosci potraw i wyrobow
sprawdzonych w toku kontroli, konsument zostal pozbawiony istotnych informacji. Brak uwidocznienia ilosci
potraw 1 wyrobow utrudniat poznanie i poréwnanie tej wartosci oraz okreslenie czy zakup danej potrawy lub
wyrobu jest dla konsumenta optacalny, co w istotnym stopniu narusza jego interes. Nieprawidtowosci zostaly
w toku kontroli usuniete.

Dotvchczasowa dzialalno$é podmiotow:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, ustalono
ze przedsiebiorcy Lucyna Hodun i Wojciech Hodun prowadzg dzialalnos¢ gospodarcza od 01.03.1994 r.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzil wczesniejsze naruszenie przez
przedsiebiorce p. Lucyng Hodun przepiséw z zakresu obowiazku informowania o cenach towarow i ushig,
natomiast nie stwierdzit wczesniejszego naruszenia przez p. Wojciecha Hodun przepisow z zakresu obowiazku
informowania o cenach. W przedmiotowym postepowaniu administracyjnym nie ma zastosowania art. 6 ust.
2 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

Wielkos¢ obrotéw i przychodu:

Przedsigbiorcy przekazali informacje o wielkosci obrotow za rok 2021.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstagpienia od nalozenia
administracyjnej kary pieni¢znej na podstawie art. 189 § 1 pkt 1 kpa. Jak wykazano powyzej waga naruszenia
prawa nie byla znikoma. Nie ma takze zastosowania w przedmiotowej sprawie regulacja przepisu art. 189f

§ 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na stronu nie zostata uprzednio natozona sankcja.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 z1.

Majac na uwadze ww. przeslanki, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,

iz przedsigbiorcom Lucynie Hodun prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: LUCYNA HODUN 1)



GASTRONOMIA — BAREK KAWOWY 2) Wspélnik Spétki Cywilnej GOSCINIEC NAD NARWIA oraz
Wojciechowi Hodun prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: WOJCIECH HODUN 1)
CUKIERNICTWO PRODUKCJA I SPRZEDAZ LODOW 2) Wspélnik Spétki Cywilnej GOSCINIEC NAD
NARWIA, za naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towaréw

i ushug, nalezy wymierzy¢ kare pieniezna przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 1 300 zl.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, kare
pieniezna w kwocie 1 300 zl stanowiaca dochod budzetu panstwa, strony powinny wptaci¢ na rachunek
bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminic 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stata sie

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pieni¢znych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2022 r.
poz. 2651, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegtoscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowe;j,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronom postepowania stuzy prawo
odwotania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewodzkiego Inspektora Inspekceji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

—

3. aa.



