MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 18 stycznia 2024 r.
DC.8361.231.2023
DECYZJA P0O.433.C.314.2023.MM
Na podstawie art. 104 § 1 1 art. 189f § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) oraz art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania
administracyjnego,
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
odstepuje od wymierzenia przedsigbiorcy:
SPS HANDEL SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
z siedzibg w Warszawie, ul. Grojecka 194/91, 02-390 Warszawa,

kary pienieznej okreslonej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow
i ustug (Dz. U. z 2023 r. poz. 168), z tytutu niewykonania obowiazku, o ktorym mowa w art. 4 ust. 2 ww.

ustawy.

W toku kontroli, w sklepie PRIM przy ul. Ciechanowskiej 40 w Ojrzeniu, zakwestionowano 18 partii towarow,
w odniesieniu do ktorych stwierdzono zastosowanie niejednoznacznego zapisu dotyczacego informacji
o0 obnizeniu ceny tj. ,,Najnizsza cena obowiazujaca w okresie ostatnich 30 dni”, ktory mogl budzié watpliwosci
w zakresie, czy dotyczy najnizszej ceny towarow, ktora obowigzywata w okresie 30 dni przed wprowadzeniem

obnizki, co narusza art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug.

Po uwzglednieniu przestanek okreslonych w art. 189f § 1 pkt 1 kpa, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor

Inspekcji Handlowej uznal, iz nalezy odstapi¢ od wymierzenia kary administracyjne;.

UZASADNIENIE
W dniach 17-25.10.2023 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Ciechanowie przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy: SPS HANDEL SPOLKA
Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba w Warszawie.

W toku kontroli, w sklepie PRIM przy ul. Ciechanowskiej 40 w Ojrzeniu, zakwestionowano 18 partii towarow:
1. Chipsy w kotle prazone kwasna smietana PLU 183141

Chipsy w kotle prazone Cheddar z czerwona cebulka PLU 212143

Chipsy w kotle prazone Papryka PLU 186775

Monster Energy Drink PLU 145447

Monster Energy Drink Pacific Punch PLU 202339

Monster Energy Drink Ultra White PLU 182797

Lipton Ice Tea Cytryna PLU 210289

Milka Alpejskie Mleczko PLU 164858
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9. Toffifee PLU 11175

10. Bomboniera Merci duza PLU 15528

11. Kubus Jabtko-Marchewka-Banan-Truskawka PLU 199532

12. Kubus Banan-Marchewka-Mango PLU 199533

13. Hellena N/G Jabtko 20% Soku PLU 201207

14. Napoj Schweppes Mojito PLU 206012

15. Woda Rodowita Gaz PLU 194254

16. Konserwa Golonka Wieprzowa PLU 157686

17. MIX Smietankowy Smak z Ostroteki Piatnica PLU 65563

18. Mlekovita Jogurt Naturalny Grecki PLU 138600,
W miejscu sprzedazy detalicznej ww. towaréw nie uwidoczniono zapisu ,,Najnizsza cena z ostatnich 30 dni
przed obnizka” zastosowano jedynie informacje: ,,Najnizsza cena obowigzujaca w okresie ostatnich 30 dni”,

co narusza art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j ustalit 1 stwierdzit:

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ushug,
uznaje sie wartos¢ wyrazong w jednostkach pienieznych, ktora kupujacy jest obowiazany zaplaci¢

przedsiebiorcy za towar lub ustuge.

Zgodnie z art. 4 ust. 2 ww. ustawy, w kazdym przypadku informowania o obnizeniu ceny towaru lub ustugi
obok informacji o obnizonej cenie uwidacznia si¢ rowniez informacje¢ o najnizszej cenie tego towaru

lub tej ustugi, ktora obowigzywata w okresie 30 dni przed wprowadzeniem obnizki.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ushig,

do przestrzegania ww. obowigzkow zobowigzany jest przedsiebiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, iz przedsigbiorca: SPS HANDEL SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Warszawie, poprzez zastosowanie niejednoznacznego zapisu
dotyczacego informacji o obnizeniu ceny tj. ,,Najnizsza cena obowigzujgca w okresie ostatnich 30 dni”,
ktory moégl budzi¢ watpliwosci w zakresie, czy dotyczy najnizszej ceny towardw, ktora obowigzywata
w okresie 30 dni przed wprowadzeniem obnizki 18 towaréw w sklepie PRIM przy ul. Ciechanowskiej 40
w Qjrzeniu, nie wykonal obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu
o cenach towardéw i ushug, tj. uwidocznienia informacji o najnizszej cenie towaréow, ktora obowigzywata

w okresie 30 dni przed wprowadzeniem obnizki.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ushig, jezeli
przedsiebiorca nie wykonuje obowigzkow, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1-5, wojewodzki inspektor Inspekc;ji

Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, karg pieniezna do wysokosci 20 000 zt.

W zwiazku z powyzszym 21.12.2023 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsiebiorce o wszczeciu z urzedu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towardéw i ushug, z tytulu niewykonania obowiazku wynikajacego z art. 4 ust.2
ww. ustawy. W zawiadomieniu strong¢ pouczono o przyshigujacym jej prawie wypowiedzenia sie,

co do zebranych dowodéw i materialow. Strona nie skorzystala z tego prawa.
-



Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy przy ustalaniu wysokosci kary pienieznej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia
obowigzkéw w tym charakter, wage, skal¢ i1 czas trwania naruszenia, dotychczasowa dziatalnos¢
przedsiebiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesione;j
przez konsumentow, uzyskane przez przedsigbiorce korzysci majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem
tych obowiagzkdow, wielkos¢ jego obrotow i przychodu a takze sankcje natozone na przedsigbiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich UE.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekceji Handlowej wzial pod uwage przeslanki zawarte w art. 6 ust. 3
ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkow (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono zastosowanie niejednoznacznego zapisu dotyczacego informacji
o0 obnizeniu ceny tj. ,,Najnizsza cena obowiazujaca w okresie ostatnich 30 dni”, ktory mégl budzié¢ watpliwosci
w zakresie, czy dotyczy najnizszej ceny towarow, ktora obowigzywata w okresie 30 dni przed wprowadzeniem
obnizki (dot. 18 partii towar6w), co narusza art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach
towaréw 1 ustug. Nieprawidlowosci dotyczyly wszystkich kontrolowanych towarow (18 kwestionowanych
towaroéw na 18 sprawdzanych w toku kontroli). Ponadto nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze w miejscu sprzedazy,
uwidocznione byly ceny w sposob jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci. Dodatkowo stwierdzono, ze
przedsigbiorca podat ceng¢ z dopiskiem ,,Najnizsza cena obowigzujaca w okresie ostatnich 30 dni”, jedynie nie
zastosowal pelnego zapisu wymaganego sformutowania, co mogto wprowadzi¢ konsumenta w blad. Majac na
uwadze powyzsze, interes konsumenta nie zostal naruszony w istotnym stopniu. Naruszenie prawa zostato
stwierdzone w dniu 17.10.2023 r. Obnizka cenowa dotyczaca kwestionowanych towarow trwata do
18.10.2023 1.

Dotvchczasowa dzialalno$¢ podmiotu, w tym podjete przez niego dzialania w celu zlagodzenia

lub naprawienia szkody poniesionej przez konsumentow, uzyskane przez przedsiebiorce korzysci

majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem tych obowiazkow:

W oparciu o wpis do Krajowego Rejestru Sadowego, ustalono, ze kontrolowana spotka zostala wpisana
do Rejestru przedsigbiorcéw 02.01.2020 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie
stwierdzil weczesniejszego naruszenia przez przedsigbiorce przepisow z zakresu art. 4 ustawy z dnia 9 maja
2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug. Przedsigbiorca nie poinformowatl o uzyskaniu korzysci
majatkowych lub strat w zwigzku z naruszeniem obowiazkow, o ktéorych mowa powyzej.

Wielkos¢ obrotow i przychodu przedsiebiorcy:

Strona nie przekazata informacji o wielkosci obrotow za 2022 r.

Sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Powyzsza przestanka nie ma zastosowania, poniewaz kontrola przeprowadzona przez Inspekcje Handlowa
nie jest kontrola przeprowadzong w sprawach transgranicznych, tj. dzialalnosci gospodarczej

o transgranicznym charakterze prowadzonej przez przedsiebiorce.

Zgodnie z art. 189f § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy kare pieniezng odstepuje od jej nalozenia i poprzestaje
na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma a strona zaprzestala naruszenia prawa. Znikomos¢
wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktory wywotal jednostkowe i nieznaczne negatywne skutki
w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkéw tych w ogdle nie wywotat i wywota¢ nie mogh (Kodeks

postepowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019). Majac powyzsze na
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uwadze nalezy zauwazy¢, ze stwierdzone nieprawidlowosci dotyczyly niepetnego zapisu odnoszacego sie do
najnizszej ceny z ostatnich 30 dni przed wprowadzeniem obnizki, co jedynie utrudniato konsumentowi
odczytanie wymaganych informacji, nie byt on ich jednak pozbawiony, a zatem mozna uznaé, ze waga
naruszenia prawa w istocie byla znikoma. Ponadto nieprawidlowos¢ wygasta samoistnie z uwagi na
zakonczenie akcji promocyjnej. Zaistniaty zatem przestanki do zastosowania dyspozycji okreslonej w art. 189f

§ 1 pkt 1 kpa.

W zwiazku z powyzszym, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz wobec
przedsiebiorcy SPS HANDEL SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba w
Warszawie nalezy na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa odstgpi¢ od wymierzenia kary przewidzianej w art. 6

ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ushug.

Jednocze$nie organ poucza, iz w miejscu sprzedazy detalicznej uwidacznia si¢ pelny zapis odnoszacy sie¢

do najnizszej ceny z ostatnich 30 dni przed wprowadzeniem obnizki.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706,
zezm.) art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo
odwotania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. SPS HANDEL SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA,
ul. Gréjecka 194/91, 02-390 Warszawa;
2. aa.



