MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 16 lutego 2024 r.
DS.8361.211.2023

DECYZJA PO.35.C.27.2024.DL

Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug
(Dz. U. z 2023 r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsiebiorcy
Piotrowi Szczesnemu
prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarcza pod firma:

PIOTR SZCZESNY,

kare pienigzng w wysokosci 2 400 zi (stownie: twa tysigce czterysta zlotych) z tytulu niewykonania
obowiazku, o ktorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow

i ushug.

W toku kontroli, w miejscu $wiadczenia ustug w zakresie gastronomii w MIESNY DELI & BISTRO
przy ul. Walecznych nr 64 lok. U2 w Warszawie, stwierdzono brak okreslenia ilosci 57 potraw lub wyrobow,
do ktérych odnosza si¢ uwidocznione ceny, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towarow i ustug. Ponadto narusza § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Rozwoju i1 Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towardéw i ustug
(Dz. U. 22022 r. poz. 2776).
UZASADNIENIE

W dniach 07-15.12.2023 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Siedlcach przeprowadzili kontrolg przedsiebiorcy Piotra Szczgsnego prowadzacego dziatalnosé

gospodarczg pod firma: PIOTR SZCZESNY.

W toku kontroli, w MIESNY DELI & BISTRO przy ul. Walecznych nr 64 lok. U2 w Warszawie,
zakwestionowano 57 potraw lub wyrobow, tj.:
Sosy
1. Béarnaise,
2. Madeira,
3. Pieprzowy,
4. Selekcja sosow,
Desery
5. Créme brilée z coulis malinowym,

6. Sticky Toffee Pudding,
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Przekaski
7. Krem z dyni,
8. Tatar z poledwicy z frytkami,
9. Szpik kostny z satatka z natki pietruszki i kaparow,
10. Borowiki smazone,
Dodatki
11. Chleb na zakwasie z mastem,
12. Milode ziemniaki z chimichurri,
13. Satatka z pomidora i ogérka z musem z fety,
14. Mieszane sataty,
15. Krojone frytki,
Napoje
16. Coca-Cola,
17. Coca-Cola Zero,
18. Miodolada - Honey lemonade,
19. Fentimans Rose Lemonade,
20. 'Big Tom' Tomato Juice,
Kawa i herbata
21. Americano,
22. Cappuccino,
23. Latte,
24. Herbata — Tea,
25. Herbata zimowa - Winter Tea,
Piwo "Inne Beczki"
26. Jungle IPA,
27. Free IPA 0,5%,
Sparkling wines
28. Cava, ‘Brut Nature Reserva’, Casa Ravella (w cenie 38,00 zt) Xarello, Macabeo, Parellada, Catalonia,
Spain,
29. Cava, ‘Brut Nature Reserva’, Casa Ravella (w cenie 185,00 zl) Xarello, Macabeo, Parellada,
Catalonia, Spain,
30. Metodo Classico ‘Blanc de Blancs, Azienda Agricola 499 Chardonnay, Piemonte, Italy,
31. Vouvray, ‘Le Naturel’, Sebastien Brunet Chenin Blanc, Loire Valley, France,
32. Crémant de Alsace, ‘Brut Zero’, Domaine Engel Pinot Blanc, Pinot Gris, Alsace, France,
White wines
33. Gruner Veltliner, ‘Urban’, Stagard (w cenie 36,00 zt) Kremstal, Austria,
34. Gruner Veltliner, ‘Urban’, Stagard (w cenie 180,00 z}) Kremstal, Austria,
35. Chablis, Alain Geoffroy Chardonnay, Burgundy, France,
36. ‘Derthona’, bottled by Oddero Timorasso, Piemonte, Italy,



Red wines
37. Montepulciano, Villa Malacari 2018 (w cenie 28,00 zt) Abruzzo, Italy,
38. Montepulciano, Villa Malacari 2018 (w cenie 140,00 zt) Abruzzo, Italy,
39. Amarone della Valpolicella, ‘Il Velluto’, Meroni 2015 Corvina, Rondinella, Molinara, Veneto, Italy,
40. Gamay, Fleurie, ‘Les Moriers’, Domaine Chignard 2018 (w cenie 48,00 zt) Burgundy, France,
41. Gamay, Fleurie, ‘Les Moriers’, Domaine Chignard 2018 (w cenie 240,00 zt ) Burgundy, France,
42. Merlot, Cabernet Franc, Cabernet Sauvignon, ‘Puy Arnaud’, Thierry Valette 2016 Bordeaux, France,
43. Grenache, Syrah, Merlot, Cab. Sauvignon, Cab. Franc, ‘Fina’ Hidalgo Albert 2020 Priorat, Spain,
44. Rioja ‘Gran Reserva’, Gregorio Martinez 2014 Tempranillo, Rioja, Spain,
Piedmont
45. Langhe Rosso, G.D. Vajra 2021 (w cenie 28,00 zl) Barbera, Dolcetto, Nebbiolo, Freisa, Piedmont,
Italy,
46. Langhe Rosso, G.D. Vajra 2021 (w cenie 140,00 zt) Barbera, Dolcetto, Nebbiolo, Freisa, Piedmont,
Italy,
47. Barbera d’Alba, Castello di Verduno 2021 Piedmont, Italy,
48. Barbera d’Alba, Scarzello 2018 Piedmont, Italy,
49. Langhe Nebbiolo, Castello di Verduno 2021 Piedmont, Italy,
50. Langhe Nebbiolo, Scarzello 2021 (w cenie 48,00 zt) Piedmont, Italy,
51. Langhe Nebbiolo, Scarzello 2021 (w cenie 240,00 zt) Piedmont, Italy,
52. Barbaresco, Castello di Verduno 2019 Nebbiolo, Piedmont, Italy,
53. Barbaresco ‘Rabaja’, Castello di Verduno 2019 Nebbiolo, Piedmont, Italy,
54. Barolo, ‘del Comune di Barolo’, Scarzello 2018 Nebbiolo, Piedmont, Italy,
55. Barolo ‘Massara’, Castello di Verduno 2017 Nebbiolo, Piedmont, Italy,
56. Barolo ‘Coste di Rose’, G.D. Vajra 2019 Nebbiolo, Piedmont, Italy,
57. Barolo ‘Monvigliero’, Castello di Verduno 2018 Nebbiolo, Piedmont, Italy.
W migjscu $wiadczenia uslug w zakresie gastronomii stwierdzono brak okreslenia ilosci ww. potraw
lub wyrobow, do ktorych odnosza si¢ uwidocznione ceny, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja
2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug. Ponadto narusza § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia

Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towardéw i ustug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit 1 stwierdzit:

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréow i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $swiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz ceng¢ jednostkowsg towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy porownanie cen.

Zgodnie z § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towarow i ushug, przedsiebiorca prowadzacy dziatalno$é ustugowa w zakresie gastronomii
lub hotelarstwa uwidacznia ceny oferowanych potraw, wyrobow, noclegdw, wyzywienia 1 innych

oferowanych ustug w cenniku.



W mysl § 9 ust. 2 ww. rozporzadzenia, cennik, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera takze aktualne informacje
umozliwiajace konsumentom identyfikacje ceny z potrawa lub wyrobem, w szczegdlnosci pelna nazwe
potrawy lub wyrobu, pod ktdéra sg one sprzedawane, oraz okreslenie ilosci potrawy lub wyrobu, do ktorej

odnosi si¢ cena.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ushig,

do przestrzegania obowiazkoéw wynikajacych z art. 4 ust. 1-5 zobowiazany jest przedsiebiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, iz przedsigbiorca Piotr Szczesny prowadzacy dzialalnos¢
gospodarcza pod firma: PIOTR SZCZESNY, poprzez brak okreslenia ilosci 57 potraw lub wyrobow,
w miejscu $wiadczenia ustug w zakresie gastronomii w MIESNY DELI & BISTRO przy ul. Walecznych
nr 64 lok. U2 w Warszawie, nie wykonal obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréw i ustug, tj. uwidocznienia cen w sposob jednoznaczny, niebudzacy

watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ushig, jezeli
przedsiebiorca nie wykonuje obowigzkow, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1-5, wojewoddzki inspektor Inspekc;ji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do wysokosci 20 000 zt.

W zwiazku z powyzszym 17.01.2024 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit przedsiebiorce o wszczeciu z urzedu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréw i ustug, z tytulu niewykonania obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1
ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przyshugujacym prawie wypowiedzenia sig,

co do zebranych dowoddéw 1 materiatow.

W pismie z dnia 30.01.2024 r. (data wptywu do Inspektoratu: 30.01.2024 r.) strona wskazala, ze uwidocznita
gramatury przy potrawach lub wyrobach. Podkreslita tez, ze doktada staran, by konsumenci zostali
poinformowani o wielkos$ci porcji, dotychczas odbywato si¢ to jednak w formie ustnej przez kelnera. Strona
wskazata, ze prowadzi male bistro, a gos¢mi sg w wigkszosci sgsiedzi, ktorzy przychodza regularnie. W pismie
poinformowano, ze brak informacji o gramaturach nie przyczynit si¢ do dodatkowych korzysci lub strat.
Strona przekazala tez informacje o przychodzie za 2023 r. oraz zwrdécila si¢ o odstapienie od wymierzenia kary
Z uwagi na zaprzestanie naruszania prawa. Do pisma dofaczono skan cennika, w ktérym wskazano ilosci

potraw lub wyrobow.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej wziat pod uwage wyjasnienia strony i w pierwszej
kolejnosci wskazuje, ze przedsicbiorca prowadzacy dzialalno$¢ ustugowa w zakresie gastronomii
ma obowigzek uwidocznienia ilosci potraw lub wyrobow w cenniku, co wprost wynika z § 9 ust. 2
w zw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towardw i ustug. Tym samym obowiazek ten nie moze zosta¢ zrealizowany poprzez ustne
informowanie o ilosci potraw lub wyrobdw przez kelnera. Odnosza sie natomiast do twierdzen, ze strona
prowadzi male bistro, a gos¢mi sa w wiekszosci sgsiedzi, nalezy wskazaé, ze okolicznosci te nie maja

znaczenia dla sprawy, poniewaz przedsicbiorca jest zobowiazany do przestrzegania przepisow w zakresie



informowania o cenach niezaleznie od skali jego dzialalnosci. Wskazane okolicznosci pozostaja takze

bez wplywu dla administracyjnej kary pienigznej, poniewaz nie stanowia przestanek jej wymiaru.

Organ wzigl pod uwage usuniecie stwierdzonych nieprawidlowosci, informacje dot. przychodu za 2023 r.
oraz okoliczno$¢ zwigzang z brakiem uzyskania dodatkowych korzysci lub strat z tytulu naruszenia

obowigzkdéw.

Ponadto organ z urzgdu rozwazyt mozliwos¢ odstgpienia od natozenia administracyjnej kary pieni¢znej na

podstawie art. 189f kpa.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy przy ustalaniu wysokosci kary pienieznej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia
obowigzkow w tym charakter, wage, skalg 1 czas trwania naruszenia, dotychczasowa dziatalnos¢
przedsiebiorcy w tym podjete przez niego dzialania w celu zlagodzenia lub naprawienia szkody poniesione;j
przez konsumentow, uzyskane przez przedsigbiorcg korzysci majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem
tych obowigzkdow, wielkos¢ jego obrotow i przychodu a takze sankcje natozone na przedsiebiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich UE.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$é kary wzial pod uwage przestanki

zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy 1 zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiagzkow (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W toku kontroli stwierdzono brak okreslenia ilosci 57 potraw lub wyrobow, do ktorych odnosza sie
uwidocznione ceny. Powyzsze narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach
towaréw 1 ustug oraz § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia
19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i uslug. Naruszenie dotyczylo przewazajacej liczby
potraw lub wyrobow sprawdzonych w toku kontroli (sprawdzono 75 potraw lub wyrobow). Brak
uwidocznienia ilosci potraw lub wyrobow uniemozliwiatl konsumentowi poznanie i poréwnanie tej wartosci
oraz okreslenie czy zakup danej potrawy lub wyrobu jest dla niego optacalny, co w istotnym stopniu narusza
jego interes. Naruszenie prawa zostalo stwierdzone 07.12.2023 r. W toku kontroli uwidoczniono czgsé¢
brakujacych ilosci potraw lub wyrobow. W dniu 30.01.2024 r. strona poinformowata o uwidocznieniu ilosci

wszystkich potraw lub wyrobow.

Dotychczasowa dzialalno$¢ podmiotu, w tym podjete przez niego dzialania w celu zlagodzenia

lub naprawienia szkody poniesionej przez konsumentéw, uzyskane przez przedsiebiorce korzysci

majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem tych obowiazkow:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej, ustalono,
ze przedsigbiorca rozpoczal wykonywanie dzialalnosci gospodarczej w dniu 04.08.2017 r. Mazowiecki
Wojewoddzki Inspektor Inspekeji Handlowej nie stwierdzit wezesniejszego naruszenia przez przedsigbiorce
przepisow z zakresu obowigzku informowania o cenach. Strona poinformowala, ze brak informacji
o gramaturach nie przyczynit si¢ do dodatkowych korzysci Iub strat. W toku kontroli uwidoczniono czes$é
brakujacych ilosci potraw lub wyrobow. W dniu 30.01.2024 r. strona poinformowala o uwidocznieniu ilosci

wszystkich potraw lub wyrobow.
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Wielkos¢ obrotow i przvchodow przedsiebiorcy:

Strona poinformowata o wielkosci przychodu w 2023 r.

Sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Powyzsza przestanka nie ma zastosowania, poniewaz kontrola przeprowadzona przez Inspekcje Handlowa
nie jest kontrola przeprowadzona w sprawach transgranicznych, tj. dziatalnosci gospodarczej

o transgranicznym charakterze prowadzonej przez przedsi¢biorce.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstagpienia od nalozenia
administracyjnej kary pienieznej na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa. Jak bowiem wykazano powyzej waga
naruszenia prawa nie byla znikoma. Nie ma takze zastosowania w przedmiotowej sprawie regulacja przepisu
art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strong¢ nie zostala uprzednio nalozona sankcja.
Nie jest rowniez mozliwe zastosowanie odstgpienia od wymierzenia kary pienieznej na podstawie
art. 189f § 2 kpa, ktory stanowi, ze w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to na spetnienie
celow, dla ktorych miataby by¢ nalozona administracyjna kara pieni¢zna, organ administracji publicznej,
w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin do przedstawienia dowodow potwierdzajacych:
usuniecie naruszenia prawa lub powiadomienie wlasciwych podmiotéw o stwierdzonym naruszeniu prawa,
okreslajgc termin i sposdb powiadomienia. Zgodnie z art. 189f § 3 kpa, organ administracji publicznej
w przypadkach, o ktorych mowa w § 2, odstepuje od natozenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestaje
na pouczeniu, jezeli strona przedstawila dowody, potwierdzajace wykonanie postanowienia. Organ zauwaza,
ze charakter naruszen, jakich dopuscila sie strona, wyklucza mozliwos$¢ usunigcia skutkow naruszenia.
Warunkiem odstapienia od nalozenia administracyjnej kary pieni¢znej jest przywrdcenie stanu zgodnego
Z prawem, naruszonego przez zachowanie stanowigce podstawe odpowiedzialnosci administracyjnej. Wskazac¢
przy tym nalezy, ze usunig¢cie naruszenia prawa nie jest tozsame z zaprzestaniem naruszania. Aby usungc
naruszenie prawa nie wystarczy przerwac naruszania przepisow prawa, lecz nalezy usuna¢ skutki naruszenia
prawa (por. uzasadnienie wyroku WSA w Warszawie z dnia 25.07.2019 r., sygn. akt VI SA/Wa 991/19).
W przedmiotowej sprawie, przedsigbiorca zaprzestal naruszenia, jednakze nie usungt skutkow naruszenia
prawa, albowiem zaistniale naruszenie prawa, stwierdzone w dniu kontroli, nicodwracalnie pozbawito pewna

grupe konsumentow prawa do uzyskania przystugujacych im istotnych informacji.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 z1.

Biorac pod uwage przestanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu o cenach towaréow i ustug
oraz wymogi okreslone w art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego
1998 r. w sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom (Dz. Urz.
WE L Nr 80, s. 27, ze zm.), kary za naruszenie przepisoOw ustawy o informowaniu o cenach towardéw i ustug

muszg by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,
iz przedsiebiorcy Piotrowi Szczesnemu prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: PIOTR
SZCZESNY, za naruszenie obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towarow

i ustug, nalezy wymierzy¢ kare pieni¢zng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 2 400 zi.
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W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ushug, kare
pieniezng w kwocie 2 400 zl stanowigca dochod budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stata si¢

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienieznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2023 r.
poz. 2383, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegtoscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowe;j,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.
Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706,
ze zm.), art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy

prawo odwolania sie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewodzkiego Inspektora Inspekceji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

Agnieszka Cieslik

Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

- |

2. aa.



