MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 20 wrzesnia 2024 r.

PU.8361.133.2024

DECYZJA PO.238.C.169.2024.PK

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 1. poz. 572) oraz art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej
(Dz. U. 22024 r. poz. 312), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
umarza postepowanie administracyjne
wobec przedsiebiorcy:
"CARREFOUR POLSKA" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

z siedziba w Warszawie, ul. Targowa 72, 03-734 Warszawa

wszczete z urzgdu w dniu 23.08.2024 r. w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej okreslonej w art. 6 ust. 1
ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug (Dz. U. z 2023 r. poz. 168), z tytutu

niewykonania obowigzku, o ktorym mowa w art. 4 ust. 1 ww. ustawy.

W toku kontroli, w supermarkecic CARREFOUR przy ul. Bystawskiej 84, 04-993 Warszawa,
zakwestionowano 1 parti¢ towaru — Makrela tusza wedzona, z uwagi na uwidocznienie w miejscu sprzedazy
dwoch roznych cen tj. na produkcie oraz wywieszce widniejacej przy produkcie, co moze budzi¢ watpliwosci
w zakresie obowigzujacej ceny, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach

towarow 1 ustug.
Postepowanie administracyjne nalezy umorzy¢ w catosci z uwagi na jego bezprzedmiotowosc.

UZASADNIENIE
W dniach 10-23.04.2024 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy: "CARREFOUR POLSKA" SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba w Warszawie, ul. Targowa 72, 03-734 Warszawa.

W toku kontroli, w supermarkeciec CARREFOUR przy ul. Bystawskiej 84, 04-993 Warszawa,
zakwestionowano | parti¢ towaru — Makrela tusza wedzona, z uwagi na uwidocznienie w miejscu sprzedazy
dwoch roznych cen tj. na produkcie oraz wywieszce widniejacej przy produkcie, co moze budzi¢ watpliwosci
w zakresie obowigzujacej ceny, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach

towarow 1 ustug.
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W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz cene jednostkowg towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z definicja okreslong w art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje sie wartos¢ wyrazona
w jednostkach pienieznych, ktéra kupujacy jest obowiazany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Ceng
jednostkowa, w mysl art. 3 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy, jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru,

ktorego ilos¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepisdw o miarach.

Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towardw i ustug, cene, cene jednostkowa lub informacje¢ o obnizonej cenie uwidacznia si¢
na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru, ktérego dotyczy cena, cena jednostkowa

lub informacja o obnizonej cenie, w miejscu ogdlnodostepnym i dobrze widocznym dla konsumentow.

Stosownie do art. 6 ww. ustawy, do przestrzegania obowiazkdéw wynikajacych z art. 4 tej ustawy obowiazany

jest przedsigbiorca.

W zwigzku z powyzszym, pismem z dnia 23.08.2024 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowe;j, dziatajac na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsiebiorce o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9
maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, z tytutu niewykonania obowiazku wynikajacego z art.
4 ust. 1 ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym prawie wypowiedzenia sig,
co do zebranych dowodow i materialow. Przedsigbiorca przestal informacj¢ na temat wielkosci obrotu
uzyskanego w roku 2023, oraz wysokos$¢ korzysci majatkowej uzyskanej w zwiazku z naruszeniem ww.

obowigzkdéw.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej zauwaza, iz przedmiotowe postepowanie zostato
wszczete z uwagi na zakwestionowanie 1 partii towaru — Makrela tusza wedzona, z uwagi na uwidocznienie
w migjscu sprzedazy dwoéch réznych cen tj. na produkcie oraz wywieszce widniejacej przy produkcie,
co zostato zakwalifikowane jako mogace budzi¢ watpliwosci w zakresie obowigzujacej ceny i tym samym
jako stanowigce naruszenie art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i
ustug.

Organ analizujac material dowodowy dostrzegt istotne, niedajace si¢ usunaé watpliwosci, co do stwierdzonego
stanu faktycznego. W toku kontroli ustalono, iz na produkcie i na wywieszce uwidoczniono dwie rdzne ceny,
co zostatlo w sposob niejednoznaczny udokumentowane w protokole kontroli. Z kolei material zdjeciowy
zalaczony do akt sprawy wskazuje, iz na wywieszce dotyczacej produktu ,,Makrela tusza wedzona” byla
uwidoczniona wylgcznie cena jednostkowa, natomiast na opakowaniu produktu cena i cena jednostkowa. Ceny

jednostkowe byty rézne.

Powyzsze rozbieznosci powoduja, iz nie mozna jednoznacznie potwierdzi¢ zakresu stwierdzonej
nieprawidlowosci 1 niniejszego postepowania. Stwierdzone uwidocznienie w miejscu sprzedazy dwoch
réznych cen tj. na produkcie oraz wywieszce widniejacej przy produkcie (o czym mowa w zawiadomieniu),

w przypadku gdy uwidoczniona byla tylko jedna cena, nie moze by¢ uznane za nieprawidtowe i skutkowac

-



nalozeniem kary pieni¢znej. Stwierdzenie za$ uwidocznienia dwoch réznych cen jednostkowych nie zostalo

nalezycie udokumentowane i nadto nie stanowi przedmiotu postepowania.

W mysl art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcéw (Dz. U. z 2024 r. poz. 236), jezeli
przedmiotem postgpowania przed organem jest nalozenie na przedsigbiorcg obowiazku badz ograniczenie lub
odebranie uprawnienia, a w tym zakresie pozostaja niedajace si¢ usunaé watpliwosci co do stanu faktycznego,

organ rozstrzyga je na korzys¢ przedsiebiorcy.

Ponadto zgodnie z art. 105 § 1 kpa, gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stalo si¢ bezprzedmiotowe
w calosci albo w czesci, organ administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu postepowania

odpowiednio w catosci albo w czesci.

Kierujac si¢ powyzsza zasada rozstrzygania watpliwosci co do stanu faktycznego na korzys¢ przedsiebiorcy,
wyrazong w art. 10 ust. 2 ustawy Prawo przedsigbiorcéw, w ocenie organu, postepowanie administracyjne w
przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej, okreslonej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréw i ushug, moze by¢ prowadzone wylacznie w przypadku jednoznacznego
stwierdzenia i udokumentowania w protokole kontroli niewykonania przez przedsiebiorce obowigzkow

okres$lonych w art. 4 ust. 1-5 ww. ustawy.

Majac na uwadze powyzsze postgpowanie administracyjne, wszczgte w sprawie uwidocznienia w miejscu
sprzedazy dwoch réznych cen (na wywieszce i opakowaniu) nalezy uzna¢ za bezprzedmiotowe, co uzasadnia

umorzenie postepowania administracyjnego w catosci na podstawie art. 105 § 1 kpa.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat zatem, iz wszczete z urzedu 23.08.2024 .
postepowanie wobec przedsicbiorcy "CARREFOUR POLSKA" SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Warszawie, nalezy na podstawie art. 105 § 1 kpa umorzy¢ w catosci.

W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.
Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowe;j, art. 132 § 3 kpa, art. 127 § 1
i § 2 kpa oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronom postepowania stuzy prawo odwolania si¢

do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwolanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowe;j, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. "CARREFOUR POLSKA" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, ul. Targowa 72, 03-734
Warszawa,
2. aa.



