MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 13 lutego 2025 r.
DP.8361.157.2024
DECYZJA PO.3.C.3.2025.MM
Na podstawie art. 21a ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow (Dz.U. z 2024 r. poz. 236,
ze zm.) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

(Dz.U. 22024 1. poz. 572) oraz po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
odstepuje od wymierzenia przedsigbiorcy
Robertowi Szlachetce
prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarcza pod firma:

Robert Szlachetka

kary pienieznej okreslonej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow
i ustug (Dz. U. z 2023 r. poz. 168) z tytutu niewykonania obowiazku, o ktorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy

z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli, ww. przedsigbiorcy, w sklepie ZABKA przy ul. Warszawskiej 23 w Lacku, zakwestionowano
17 partii towaré6w, w odniesieniu do ktoérych nie uwidoczniono cen jednostkowych, co narusza art. 4 ust. 1
ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust.l
rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen

towarow 1 ustug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776).

Po uwzglednieniu przestanek okreslonych w art. 21a ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow,
Mazowiecki Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej uznatl, iz zachodza okolicznosci uzasadniajace
odstapienie od wymierzenia kary.

UZASADNIENIE
W dniach 20-23.08.2024 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Plocku, przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy Roberta Szlachetki prowadzacego dziatalnos¢

gospodarczg pod firma: Robert Szlachetka.

W toku kontroli, ww. przedsiebiorcy, w sklepie ZABKA przy ul. Warszawskiej 23 w Lacku, zakwestionowano
17 partii towarow, tj.:

1. Herbata czarna YELLOW LABEL Lipton 100 g,

2. Olej rzepakowy 100% Beskidzki 1 I,
3. Olej rzepakowy Kujawski 1 1,
4. Stonecznik turecki prazony solony Stonpol 100 g,
5. Slonecznik turecki prazony z przyprawami Stonpol 100 g,
6. Drozdze suszone instant GELLWE 7 g,
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7. Herbata czarna YELLOW LABEL Lipton 50 g,

8. Herbatniki — markizy z kremem o smaku stonego karmelu HIT Bahlsen 220 g,

9. Czekolada Milka MMMAX Choco JELLY 250 g,

10. Czekolada mleczna Milka 270 g,

11. Stonecznik prazony solony mogyi 60 g,

12. Napgj owsiany Inka 500 ml,

13. Pasztet z indykiem Profi 131 g,

14. Ryz Basmati Sonko 400 g,

15. Kasza manna blyskawiczna Lubella 500 g,

16. Skrobia ziemniaczana PPZ Trzemeszno 500 g,

17. Drozdze uniwersalne Delecta 8 g.
W miejscu sprzedazy detalicznej dla 11 partii ww. produktéw stwierdzono brak uwidocznienia cen (dot. poz.
1-5) badz brak uwidocznienia cen i cen jednostkowych (dot. poz. 6-11) co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia
9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréow i ustug (Dz.U.
22022 r., poz. 2776). Dla 6 partii produktow stwierdzono rozbieznos¢ pomigdzy ceng uwidoczniong w miejscu

sprzedazy detalicznej, a ta zakodowang w kasie (dot. poz. 12-17). Powyzsze narusza art. 4 ust. 1| ww. ustawy.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit co nastepuje.

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $Swiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz cen¢ jednostkowa towaru w sposob
jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy porownanie cen. Za cene, zgodnie z art. 3 ust. 1
pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ wartos¢ wyrazong w jednostkach pienieznych, ktora kupujacy jest obowigzany
zaplaci¢ przedsiebiorcy za towar lub ustuge. Ceng jednostkowa w mysl art. 3 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena
ustalona za jednostke okreslonego towaru, ktorego ilos¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar
W rozumieniu przepisOw o miarach. Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i Technologii
z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug, cene jednostkowa uwidacznia si¢
w miejscu ogdlnodostepnym i dobrze widocznym dla konsumentéw, na danym towarze, bezposrednio
przy towarze lub w bliskosci towaru, ktorego dotyczy. Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1 oraz 2 ww. rozporzadzenia
cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: litr lub metr szescienny - dla towaru przeznaczonego do
sprzedazy wedlug objetosci oraz kilogram lub tone - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedhug masy.
Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug do przestrzegania

obowiazkoéw zobowigzany jest przedsi¢biorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze przedsigbiorca Robert Szlachetka prowadzacy dziatalnos¢
gospodarcza pod firma: Robert Szlachetka, poprzez brak uwidocznienia cen 5 partii towaréw, cen i cen
jednostkowych 6 partii towaréw nie wykonat obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja
2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, tj. uwidocznienia cen w sposob jednoznaczny, niebudzacy
watpliwosci oraz umozliwiajacy porownanie cen. Dodatkowo dla 6 partii produktow stwierdzono rozbieznosé¢
pomiedzy ceng uwidoczniona w miejscu sprzedazy detalicznej, a ta zakodowana w kasie. Powyzsze narusza

art. 4 ust. 1 ww. ustawy.



Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkow, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1-5, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, karg pieniezna do wysokosci 20 000 zt.

W zwiazku z powyzszym pismem z dnia 13.01.2025 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowej dziatajac na podstawie art. 61 § 1 1 § 4 kpa, zawiadomit przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9
maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, z tytutu niewykonania obowigzku wynikajacego
z art. 4 ust. | ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przyshigujacym jej prawie wypowiedzenia

si¢, co do zebranych dowodow i materiatow. Strona nie skorzystata z tego prawa.

W toku postgpowania administracyjnego organ rozpatrzyl przestanki odstapienia od wymierzenia kary
na podstawie art. 21a ust.1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcow. W mysl tego przepisu, jezeli
przedsiebiorca wpisany do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej narusza przepisy
prawa zwigzane z wykonywana dziatalno$cia gospodarcza w okresie 12 miesiecy od dnia podjecia dziatalnosci
gospodarczej po raz pierwszy albo ponownie po uptywie co najmniej 36 miesiecy od dnia jej ostatniego
zawieszenia lub zakonczenia, a wlasciwy organ wszczyna w zwigzku z tym naruszenie, postepowanie:

1) mandatowe albo

2) w sprawie nakladania lub wymierzania administracyjnej kary pienieznej
- przed nalozeniem na przedsigbiorcge grzywny w drodze mandatu karnego albo nalozeniem na niego
lub wymierzeniem mu administracyjnej kary pienigznej organ ten wzywa, w drodze postanowienia,
przedsigbiorce do usunigcia stwierdzonych naruszen przepisoOw prawa oraz skutkow tych naruszen, jezeli

skutki takie wystapity, w wyznaczonym przez siebie terminie.

Zgodnie z art. 21a ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow, wlasciwy organ, w drodze
decyzji, odstepuje od natozenia na przedsigbiorce lub wymierzenia mu administracyjnej kary pieni¢znej
i poprzestaje na pouczeniu takze w przypadku, gdy przedsigbiorca ten dobrowolnie usunat naruszenia prawa
oraz skutki tych naruszen, jezeli skutki takie wystapily, w okresie, o ktorym mowa w ust. 1, jeszcze przed
wezwaniem tego organu, o ktérym mowa w ust. 1, oraz powiadomit organ o usuni¢ciu naruszen oraz skutkow
tych naruszen, jezeli skutki takie wystapity. W przedmiotowej sprawie strona spetnia przestanki uzasadniajace
zastosowanie regulacji ww. przepisu, gdyz przedsigbiorca prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza od
20.12.2023 r., a naruszenie prawa nastapito w okresie 12 miesigcy od dnia podjecia dziatalnosci gospodarczej
po raz pierwszy (nieprawidlowosci stwierdzono 20.08.2024 r.). Ponadto w dniu podpisania protokotu kontroli
stwierdzono, ze przedsicbiorca naprawil stwierdzone nieprawidlowosci. W ocenie organu nie zachodza
okolicznosci wskazane w art. 21a ust. 8 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow. W zwigzku z
tym, nalezy w przedmiotowej sprawie zastosowac regulacje przepisu art. 21a ust. 5 ustawy z dnia 6 marca
2018 r. Prawo przedsigbiorcow i odstgpi¢ w drodze decyzji od nalozenia na strong kary pieni¢znej okreslone;j

w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug.

Majgc na uwadze ww. przestanki Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat, iz wobec
przedsiebiorcy Roberta Szlachetki prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firma: Robert Szlachetka
nalezy odstapi¢ od wymierzenia kary pienieznej przewidzianej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.

o informowaniu o cenach towaréw i ustug.



W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekl jak w sentencji.
Jednocze$nie organ poucza stron¢ o obowiazku prawidlowego uwidaczniania cen oraz cen

jednostkowych.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2024 r. poz. 312,
ze zm.), art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania shuzy
prawo odwolania sie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewodzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Renata Jezierska
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:
1.
2.

aa.



