MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 16 kwietnia 2025 r.

DP.8361.165.2024

DECYZJA PO.132.GOP.9.2025.MM
Na podstawie art. 21a ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcow (Dz. U. z 2024 r. poz. 236,
ze zm.) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

(Dz. U. 22024 r. poz. 572), po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
odstepuje od wymierzenia przedsigbiorcy
THANH LE
prowadzacemu dzialalnos¢ gospodarcza pod firma:

BAO CHI THANH LE

kary pienieznej okreslonej w 40a pkt 3 ustawy z dnia 11 maja 2001 r. o obowiazkach przedsiebiorcow
w zakresie gospodarowania niektorymi odpadami oraz o optacie produktowej (Dz. U. z 2024 r. poz. 433,

ze zm.) z tytutu niewykonania obowiazku, o ktorym mowa w art. 3b ust. 3 ustawy.

W toku kontroli stwierdzono, iz ww. przedsigbiorca prowadzac jednostke gastronomiczna, tj. bar azjatycki
BAO CHI przy ul. Wiosny Ludéw 4 w Sierpcu, w ktorej sa oferowane napoje lub zywnos$¢ pakowane
przez tego przedsiebiorce w produkty jednorazowego uzytku z tworzyw sztucznych wymienione w zalgczniku
nr 6 do ustawy bedace opakowaniami, nie zapewnial dostepnosci opakowan alternatywnych do produktow
jednorazowego uzytku z tworzyw sztucznych wymienionych w zalaczniku nr 6 do ustawy bedacych
opakowaniami, wytworzonych z materiatow innych niz tworzywa sztuczne, w tym innych niz tworzywa

sztuczne ulegajace biodegradacji, ani dostepnosci opakowan wielokrotnego uzytku.

Powyzsze narusza art. 3b ust. 3 ustawy z dnia 11 maja 2001 r. o obowiazkach przedsigbiorcow w zakresie

gospodarowania niektérymi odpadami oraz o optacie produktowe;.

Po uwzglednieniu przestanek okreslonych w art. 21a ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow,
Mazowiecki Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej uznal, iz zachodza okolicznosci uzasadniajace
odstapienie od wymierzenia kary.

UZASADNIENIE
W dniach 22-28.08.2024 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Plocku, przeprowadzili kontrolg¢ przedsiebiorcy THANH LE prowadzacego dzialalnosc
gospodarcza pod firma: BAO CHI THANH LE.

W toku kontroli stwierdzono, ze ww. przedsiebiorca prowadzac jednostke gastronomiczna, tj. bar azjatycki

BAO CHI przy ul. Wiosny Ludéw 4 w Sierpcu, w ktérej sa oferowane napoje lub zywnos¢ pakowane
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przez tego przedsiebiorce w produkty jednorazowego uzytku z tworzyw sztucznych wymienione w zalgczniku
nr 6 do ustawy bedace opakowaniami, nie zapewnial dostepnosci opakowan alternatywnych do produktow
jednorazowego uzytku z tworzyw sztucznych wymienionych w zalaczniku nr 6 do ustawy bedacych
opakowaniami, wytworzonych z materiatow innych niz tworzywa sztuczne, w tym innych niz tworzywa

sztuczne ulegajace biodegradacji, ani dostepnosci opakowan wielokrotnego uzytku.

Powyzsze narusza art. 3b ust. 3 ustawy z dnia 11 maja 2001 r. o obowiazkach przedsigbiorcow w zakresie

gospodarowania niektérymi odpadami oraz o optacie produktowe;.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl art. 40a pkt 3 ww. ustawy administracyjnej karze pieni¢znej podlega ten, wbrew przepisowi
art. 3b ust. 3 nie zapewnia dostepnosci opakowan alternatywnych do produktéw jednorazowego uzytku
z tworzyw sztucznych wymienionych w zataczniku nr 6 do ustawy bedacych opakowaniami, wytworzonych
z materialéw innych niz tworzywa sztuczne, w tym innych niz tworzywa sztuczne ulegajace biodegradacji,

lub dostepnosci opakowan wielokrotnego uzytku.

Art. 3b ust. 1 stanowi, ze przedsigbiorca prowadzacy jednostke handlu detalicznego, jednostke handlu
hurtowego lub jednostke gastronomiczng, w ktorych sg oferowane produkty jednorazowego uzytku z tworzyw
sztucznych wymienione w zalaczniku nr 6 do ustawy bedace opakowaniami lub napoje lub zywnos¢ pakowane
przez tego przedsicbiorce w te produkty, jest obowiazany do pobrania optaty od uzytkownika konicowego
nabywajacego te produkty lub napoje lub zywnos¢ w tych produktach, zwanej dalej "optata”. Natomiast
art. 3b ust. 3 stanowi, ze przedsigbiorca, o ktorym mowa w ust. 1, jest obowigzany do zapewnienia dostepnosci
opakowarn alternatywnych do produktow jednorazowego uzytku z tworzyw sztucznych wymienionych
w zataczniku nr 6 do ustawy bedacych opakowaniami, wytworzonych z materiatow innych niz tworzywa
sztuczne, w tym innych niz tworzywa sztuczne ulegajace biodegradacji, lub dostgpnosci opakowan

wielokrotnego uzytku.

Zalacznik 6 ww. ustawy do produktéw jednorazowego uzytku z tworzyw sztucznych podlegajacych
zmniejszaniu stosowania zalicza:
1) kubki na napoje, w tym ich pokrywki i wieczka;
2) pojemniki na zywnos¢, w tym pojemniki takie jak pudetka, z pokrywka lub bez, stosowane w celu
umieszczania w nich zywnosci, ktora jest:
a) przeznaczona do bezposredniego spozycia, na miejscu lub na wynos,
b) zazwyczaj spozywana bezposrednio z pojemnika oraz
c) gotowa do spozycia bez dalszej obrobki, takiej jak przyrzadzanie, gotowanie czy podgrzewanie
- w tym pojemniki na zywnos¢ typu fast food lub na inne positki gotowe do bezposredniego spozycia,

z wyjatkiem pojemnikow na napoje, talerzy oraz paczek i owijek zawierajacych zywnosc.

Majagc powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsiebiorca THANH LE prowadzacy dzialalnos¢
gospodarcza pod firmg: BAO CHI THANH LE, poprzez niezapewnienie w ww. lokalu gastronomicznym
dostepnosci opakowan alternatywnych do opakowan jednorazowego uzytku z tworzyw sztucznych
wymienionych w zalaczniku nr 6 do ww. ustawy nie wykonala obowigzku informacyjnego okreslonego

w art. 3b ust. 3 ustawy, ani dostepnosci opakowan wielokrotnego uzytku.



Na podstawie art. 40b ust. 2 ww. ustawy, kare pieni¢zng za czyny, o ktorych mowa w art. 40a pkt 3, wymierza,

w drodze decyzji, wlasciwy wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowe;.

Zgodnie z art. 40b ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 maja 2001 r. o obowigzkach przedsigbiorcow w zakresie
gospodarowania niektorymi odpadami oraz o oplacie produktowej, kary pieni¢zne, w przypadkach,

o ktorych mowa w art. 40a pkt 1-6 wynosza od 500 zt do 20 000 zt.

W zwiazku z powyzszym pismem z 17.03.2025 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j
dzialajac na podstawie art. 61 § 11 § 4 kpa, zawiadomit przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu postepowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréw i ushug, z tytulu niewykonania obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ww.
ustawy. W zawiadomieniu strone pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sie, co do zebranych

dowodow i materialow. Strona nie skorzystala z tego prawa.

W toku postgpowania administracyjnego organ rozpatrzyl przestanki odstapienia od wymierzenia kary
na podstawie art. 21a ust.1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcow. W mysl tego przepisu, jezeli
przedsiebiorca wpisany do Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej narusza przepisy
prawa zwigzane z wykonywana dziatalno$cia gospodarcza w okresie 12 miesiecy od dnia podjecia dziatalnosci
gospodarczej po raz pierwszy albo ponownie po uplywie co najmniej 36 miesiecy od dnia jej ostatniego
zawieszenia lub zakonczenia, a wlasciwy organ wszczyna w zwiazku z tym naruszenie, postepowanie:

1) mandatowe albo

2) w sprawie nakladania lub wymierzania administracyjnej kary pieni¢znej
- przed natozeniem na przedsigbiorcg grzywny w drodze mandatu karnego albo nalozeniem na niego
lub wymierzeniem mu administracyjnej kary pieni¢znej organ ten wzywa, w drodze postanowienia,
przedsigbiorce do usunigcia stwierdzonych naruszen przepisoOw prawa oraz skutkow tych naruszen, jezeli

skutki takie wystapity, w wyznaczonym przez siebie terminie.

Zgodnie z art. 21a ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcéw, wlasciwy organ, w drodze
decyzji, odstepuje od nalozenia na przedsigbiorce lub wymierzenia mu administracyjnej kary pienieznej
i poprzestaje na pouczeniu takze w przypadku, gdy przedsigbiorca ten dobrowolnie usunat naruszenia prawa
oraz skutki tych naruszen, jezeli skutki takie wystapily, w okresie, o ktorym mowa w ust. 1, jeszcze przed
wezwaniem tego organu, o ktorym mowa w ust. 1, oraz powiadomit organ o usunieciu naruszen oraz skutkow
tych naruszen, jezeli skutki takie wystgpity. W przedmiotowej sprawie strona spetnia przestanki uzasadniajace
zastosowanie regulacji ww. przepisu, gdyz przedsigbiorca prowadzi dzialalnos¢ gospodarcza
od 01.06.2024 r., a naruszenie prawa nastgpilo w okresie 12 miesiecy od dnia podjecia dziatalnosci
gospodarczej po raz pierwszy (nieprawidlowosci stwierdzono 22.08.2024 r.). Ponadto w dniu podpisania
protokotu stwierdzono, ze naprawiono stwierdzone nieprawidtowosci. W ocenie organu nie zachodza
okolicznosci wskazane w art. 21a ust. 8 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow. W zwigzku z
tym, nalezy w przedmiotowej sprawie zastosowac regulacje przepisu art. 21a ust. 5 ustawy z dnia 6 marca
2018 r. Prawo przedsigbiorcow i odstgpi¢ w drodze decyzji od nalozenia na strong kary pieni¢znej okreslone;j
w art. 40a pkt 3 ustawy z dnia 11 maja 2001 r. o obowiazkach przedsigbiorcoéw w zakresie gospodarowania

niektorymi odpadami oraz o optacie produktowe;.



Majac na uwadze ww. przestanki Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat, iz wobec
przedsigbiorcy THANH LE prowadzacemu dzialalnos¢ gospodarcza pod firma BAO CHI THANH LE nalezy
odstapi¢ od wymierzenia kary pieni¢znej przewidzianej w art. 40a pkt 3 ustawy z dnia 11 maja 2001 r.

0 obowiazkach przedsiebiorcéw w zakresie gospodarowania niektorymi odpadami oraz o optacie produktowe;.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekl jak w sentencji.

Jednocze$nie organ poucza strone¢ o obowiazku zapewnienia dostepnosci opakowan alternatywnych do
produktow jednorazowego uzytku z tworzyw sztucznych wymienionych w zalaczniku nr 6 do ustawy z
dnia 11 maja 2001 r. o obowigzkach przedsiebiorcéw w zakresie gospodarowania niektorymi odpadami
oraz o oplacie produktowej bedacych opakowaniami, wytworzonych z materialéw innych niz tworzywa
sztuczne, w tym innych niz tworzywa sztuczne ulegajace biodegradacji, lub dostepnosci opakowan

wielokrotnego uzytku.
Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2025 r. poz. 229),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania stuzy prawo
odwolania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwolanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowe;j, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
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