MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 26 lutego 2025 r.
DR.8361.124.2024
DECYZJA PO.31.C.24.2025.MM
Na podstawie art. 104 § 1 1 art. 189f § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572) oraz art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2024 r. poz. 312, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania

administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej

odstepuje od wymierzenia przedsigbiorcom wspolnikom spotki cywilne;j:

Andrzejowi Siwiec
prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarcza pod firma:
Andrzej Siwiec wspoélnik spolki cywilnej RESTAURACJA TEATRALNA
oraz
Marcinowi Iskra
prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:

Marcin Iskra wspélnik spolki cywilnej RESTAURACJA TEATRALNA

kary pienieznej okreslonej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow
i ushug (Dz. U. z 2023 r. poz. 168), z tytulu niewykonania obowiazku, o ktorym mowa w art. 4 ust. 1

WW. ustawy.

W toku kontroli, w lokalu gastronomicznym: Restauracja Teatralna, ul. Zeromskiego 55, 26-600 Radom,
zakwestionowano w Menu-Cenniku 7 pozycji potraw lub wyrobow z uwagi na brak uwidocznienia ich ilosci,
do ktérych odnoszg si¢ uwidocznione ceny, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towardow i ustug oraz § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i1 Technologii

z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug (Dz. U. z 2022 r., poz. 2776).

Po uwzglednieniu przestanek okreslonych w art. 189f § 1 pkt 1 kpa, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor

Inspekcji Handlowej uznal, iz nalezy odstapi¢ od wymierzenia kary administracyjne;.
UZASADNIENIE

W dniach 29.05-07.06.2024 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Radomiu przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcow wspolnikow spotki cywilnej: Andrzeja Siwca
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: Andrzej Siwiec wspodlnik spotki cywilnej RESTAURACJA
TEATRALNA oraz Marcina Iskry prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza pod firma: Marcin Iskra wspdlnik
spolki cywilnej RESTAURACJA TEATRALNA.

Wojewodzki Inspektorat Inspekceji Handlowej e o tel. 22-826-18-30
w Warszawie C =5 @ 22-826-42-09
ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa efi_ i~ faks 22-826-21-95

ih_warszawa@wiih.org.pl



W toku kontroli, w lokalu gastronomicznym: Restauracja Teatralna przy ul. Zeromskiego 55, 26-600 Radom,

zakwestionowano w Menu-Cenniku 7 pozycji, tj.:

- w grupie Przystawki
1. Panierowane Snacki,
2. Deska wtoskich specjatow,
- w grupie Desery
3. Sernik nowojorski z karmelizowanym cukrem i owocami,
4. Szarlotka na ciepto z lodami,
5. Beza z kremem mascarpone i malinami,
6. Deser lodowy,
- w grupie Wina czerwone

7. Speri Amarone 2015 — Dua Veneto.

W miejscu §wiadczenia ushug w zakresie gastronomii przy ww. potrawach lub wyrobach stwierdzono brak
okreslonej ilosci potrawy lub wyrobu do ktérych odnosza si¢ uwidocznione ceny co narusza art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug. Ponadto narusza § 9 ust. 2 w zw. z ust. 1
rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen

towarow i ustug (Dz.U. z 2022 1., poz. 2776).
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzil, co nastepuje.

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz cene jednostkowg towaru w sposob
jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy porownanie cen. Za cene, zgodnie z art. 3 ust. 1
pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ wartos¢ wyrazong w jednostkach pienieznych, ktora kupujacy jest obowigzany
zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Stosownie do § 9 ust. 1 rozporzadzeniu Ministra Rozwoju
i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i ushug, przedsiebiorca
prowadzacy dziatalno$¢ ustugowa w zakresie gastronomii lub hotelarstwa uwidacznia ceny oferowanych
potraw, wyrobow, noclegéw, wyzywienia i innych oferowanych ustug w cenniku. Z kolei zgodnie z § 9 ust. 2
ww. rozporzadzenia w sprawie uwidaczniania cen towaroéw i ustug, cennik o ktorym mowa w ust. 1 zawiera
takze aktualne informacje umozliwiajace konsumentom identyfikacje ceny z potrawa lub wyrobem,
w szczeg6lnosei petng nazwe potrawy lub wyrobu, pod ktéra jest on sprzedawany, oraz okreslenie ilosci
potrawy lub wyrobu, do ktoérych odnosi si¢ cena. Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréw i ustug, do przestrzegania ww. obowigzkow zobowiazany jest

przedsiebiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, iz przedsi¢biorcom wspolnikom spotki cywilnej: Andrzejowi
Siwiec prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: Andrzej Siwiec wspdlnik spdtki cywilnej
RESTAURACJA TEATRALNA oraz Marcinowi Iskrze prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:
Marcin Iskra wspolnik spotki cywilnej RESTAURACJA TEATRALNA, poprzez brak okreslenia ilosci
potrawy lub wyrobu do ktorych odnosza si¢ uwidocznione ceny dla 7 pozycji potraw i wyrobow, w ww. lokalu
gastronomicznym nie wykonali obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o
informowaniu o cenach towarow i ustug, tj. uwidocznienia cen w sposob jednoznaczny, niebudzacy

watpliwosci oraz umozliwiajacy pordwnanie cen.



Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkow, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1-5, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, karg pieniezng do wysokosci 20 000 z1.

W zwiazku z powyzszym 28.01.2025 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsiebiorcow o wszczgciu z urzedu postepowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towarow i ustug, z tytutu niewykonania obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 11 2
ww. ustawy. W zawiadomieniu strony pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sie,

co do zebranych dowoddw 1 materiatdw.

Strona w pismie z dnia 05.02.2025 r. poinformowala, iz stwierdzone nieprawidtowosci zostaly naprawione, a
sytuacja zaistniata przez niedopatrzenie przy zmianie menu. Podkreslono, iz na kuchni oraz na barze obstuga
dysponuje recepturami, nie doszto do naruszenia praw konsumenckich, a strona jako przedsiebiorca nie miata
z tego powodu zadnych korzysci majatkowych. Ponadto poinformowano o wysokos$ci obrotow oraz przychodu
za rok ubiegly. Wyrazono czynny zal oraz poproszono o odstapienie od wymierzenia kary, poniewaz nie byto

to dziatanie umyslne ani celowe.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej wziat pod uwage wyjasnienia strony. Dodatkowo
zauwaza, iz okolicznosci towarzyszace naruszeniu prawa, takie jak niedopatrzenie, nieumyslnos¢ oraz brak
celowosci nie maja wplywu na prowadzenie postgpowania administracyjnego oraz przypisanie
odpowiedzialnosci za niedopelnienie obowiazku. Przedsigbiorca jako profesjonalny, a ponadto doswiadczony
uczestnik obrotu powinien mie¢ $wiadomos¢ obowigzujacych przepisow prawa w zakresie prowadzongj
przez niego dziatalnosci i tak ja zorganizowac, aby sprosta¢ wymaganiom. Ponadto w toku postepowania
administracyjnego organ wzigl pod uwage wielkos$¢ przychodu oraz obrotu oraz fakt usuniecia przez strone

nieprawidlowosci.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy przy ustalaniu wysokosci kary pienieznej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia
obowigzkéw w tym charakter, wage, skale i1 czas trwania naruszenia, dotychczasowa dziatalnos¢
przedsiebiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu zlagodzenia Iub naprawienia szkody poniesione;j
przez konsumentow, uzyskane przez przedsigbiorcg korzysci majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem
tych obowigzkdow, wielkos¢ jego obrotow i przychodu a takze sankcje natozone na przedsiebiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich UE.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzial pod uwage przeslanki zawarte w art. 6 ust. 3
ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje.

Stopien naruszenia obowiazkéw (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu $§wiadczenia ustug w zakresie gastronomii, stwierdzono brak okreslenia ilosci 7 potraw lub
wyrobow, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.
Ponadto narusza § 9 ust.2 w zw. z ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Technologii z dnia 19 grudnia
2022r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug. Nalezy mieé na uwadze fakt, ze nieprawidtowosé
dotyczyta jedynie 7 pozycji, a przedsiebiorca w toku kontroli uwidocznit brakujace informacje. Majac
na uwadze powyzsze, interes konsumenta nie zostat naruszony w istotnym stopniu. Naruszenie prawa zostalo

stwierdzone 29.05.2024 r.

3.



Dotvchczasowa dzialalno$¢ podmiotu, w tym podjete przez niego dzialania w celu zlagodzenia

lub naprawienia szkody poniesionej przez konsumentow, uzyskane przez przedsiebiorce korzysci

majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem tych obowiazkow:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej, ustalono, ze
przedsigbiorca Andrzej Siwiec prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: Andrzej Siwiec wspdlnik
spotki cywilnej RESTAURACJA TEATRALNA rozpoczal wykonywanie dziatalnosci gospodarczej w dniu
04.03.1998 r. a przedsiebiorca Marcin Iskra prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: Marcin Iskra
wspolnik spdtki cywilnej RESTAURACJA TEATRALNA rozpoczat wykonywanie dziatalnosci gospodarcze;j
w dniu 04.03.1998 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzit wezesniejszego
naruszenia przez przedsigbiorcow przepisow z zakresu obowigzku informowania o cenach. Strona

poinformowala, iz nie miata z tego powodu zadnych korzysci majatkowych.

Wielkos¢ obrotow i przychodu przedsiebiorcy:

Strona przekazala informacje odno$nie uzyskanych obrotéw oraz przychodu za rok ubiegly.

Sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Powyzsza przestanka nie ma zastosowania, poniewaz kontrola przeprowadzona przez Inspekcje Handlowa
nie jest kontrola przeprowadzong w sprawach transgranicznych, tj. dzialalnosci gospodarczej

o transgranicznym charakterze prowadzonej przez przedsi¢biorce.

Zgodnie z art. 189f § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy kare pieniezng odstgpuje od jej natozenia i poprzestaje
na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma a strona zaprzestala naruszenia prawa. Znikomos¢
wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktory wywotal jednostkowe i nieznaczne negatywne skutki
w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkéw tych w ogdle nie wywotat i wywota¢ nie mogh (Kodeks

postepowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019).

Majac powyzsze na uwadze nalezy zauwazy¢, ze stwierdzone nieprawidlowosci dotyczyly jedynie 7 pozycji,
wigc waga naruszenia prawa w istocie byla znikoma. Ponadto strona zaprzestata naruszania prawa, poniewaz
usunela stwierdzone nieprawidlowosci w toku kontroli. Oznacza to, ze zaistnialy przestanki do zastosowania

dyspozycji okreslonej w art. 189f § 1 pkt 1 kpa.

W zwiazku z powyzszym, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz wobec
przedsiebiorcow wspolnikow spotki cywilnej: Andrzeja Siwca prowadzacego dziatalno$é gospodarcza pod
firmg: Andrzej Siwiec wspolnik spotki cywilnej RESTAURACJA TEATRALNA oraz Marcina Iskry
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: Marcin Iskra wspolnik spotki cywilnej RESTAURACJA
TEATRALNA nalezy na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa odstgpi¢ od wymierzenia kary przewidzianej

w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug.

Jednoczesnie organ poucza, iZ w miejscu sprzedazy detalicznej uwidacznia si¢ ceneg

w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozlwiajacy poré6wnanie cen.

Pouczenie:
Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2024 r. poz. 312,
zezm.) art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo

odwolania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.



Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewodzkiego Inspektora Inspekceji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

3. aa.



