MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 20 stycznia 2025 r.

DS.8361.147.2024

DECYZJA PO.434.C.311.2024.AK
Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug
(Dz. U. z 2023 r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz.U. z 2024 r. poz. 572) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsiebiorcy:
Hannie Lysiak
prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza pod firma:

CAFE ,,KWIRYNA” HANNA LYSIAK

kare pieniezng w wysokosci 3000 zl (stownie: trzy tysiace ztotych) z tytulu niewykonania obowiazku,

o ktorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug.

W toku kontroli w lokalu gastronomicznym: CAFE ,,KWIRYNA” przy ul. Warszawskiej 111 lok. 6 w Minsku
Mazowieckim, stwierdzono, ze w udostepnionym przez przedsiebiorce cenniku nie okreslono ilosci 89 potraw
lub wyrobow, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug.
Ponadto narusza § 9 ust. 2 w zw. z ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia

2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776).

UZASADNIENIE
W dniach 03-11.07.2024 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Siedlcach przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy Hanny lLysiak prowadzacej dzialalnosc
gospodarcza pod firmg: CAFE ,KWIRYNA” HANNA L YSIAK.
W toku kontroli ww. przedsigbiorcy w lokalu gastronomicznym: CAFE , KWIRYNA” przy ul. Warszawskiej
111 lok. 6 w Minsku Mazowieckim, zakwestionowano 89 oferowanych potraw lub wyrobow, tj.:

Przekaski

1. TATAR ZE SLEDZIA 29 zt

2. CARPACCIO Z POLEDWICY WOLOWE] 56 zt

3. SMAZONY CAMEMBERT W PANIERCE Z ORZECHOW WLOSKICH 35 zi
4. POLMISEK ROZMAITOSCI 65 zt

5. CARPACCIO Z BURAKA 38 7t

Salaty

6. SALATA CEZAR 36 7

7. CAPRESE Z AVOKADO 29 zt

8. SALATA Z KREWETKAMI 46 7t

9. SALATA Z SZYNKA PARMENSKA 35 zt

10. SALATA Z PLASTRAMI PIERSI KACZKI 37 zt

11. SALATA Z ORIENTALNYM KURCZAKIEM 36 zi

12. SALATA Z PIECZONYM BURAKIEM GRILLOWANYM KOZIM SEREM 38 zt
Zupy
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13. ZUPA DNIA 12 zt

14. FLACZKI WOLOWO-CIELECE17 zt

15. KREM Z DYNI 16 zt

16. KREM Z CUKINII 16 zt

17. KREM Z PIECZONEJ PAPRYKI I POMIDOROW 18 z

Pierogi wlasnego wyrobu

18. Z MIESEM 29 7t

19. RUSKIE 29 zt

20. ZE SZPINAKIEM 31 zt

21. PIELMIENI 29 zt

Makarony

22. TAGLIATELLE Z KURKAMI I KURCZAKIEM 39 zt

23. WEGETARIANSKI MAKARON Z GRZYBAMI LESNYMI 36 zt
24. MAKARON Z SUSZONYMI POMIDORAMI I SZYNKA DOJRZEWAIJACA 38 zt
Dania gléwne

25. KACZKA PIECZONA 71 zt

26. LOSOS DUSZONY W BIALYM WINIE 62 zt

27. KURCZAK MARTINI 46 zt

28. POLEDWICZKA WIEPRZOWA W SOSIE Z ZIELONEGO PIEPRZU 51zt
29. CIELECINA W SZYNCE PARMENSKIE]J 54 z}

30. SZNYCEL WIEPRZOWY 43 zt

31. WATROBKA DROBIOWA PO KROLEWSKU 39 zt

Nasze slodkosci

32. TIRAMISU WEDLUG LOMBARDZKIEJ RECEPTURY 22 zt

33. BABCINA SZARLOTKA NA CIEPLO Z LODAMI 19 zt

34. SERNIK WIEDENSKI 19 zt

35. SERNIK NA CIEPLO Z MUSEM MALINOWYM 21 zt

36. FRANCUSKI CREME BRULEE 23 zt

37. PANNA COTTA Z TRUSKAWKOWYM MUSEM 18 zt

38. CIASTO CZEKOLADOWE Z WISNIAMI NA CIEPLO 21 zt

39. PUCHAR LODOWY 25 zt

40. GORACY NALESNIK Z BANANEM, CZEKOLADA I BAKALIAMI 29 zt
41. KREM SULTANSKI NA BEZACH 19 z

42. BEZOWY TORCIK KWIRYNY 23 zt

43. NALESNIKI W SOSIE POMARANCZOWO-KARMELOWYM 31 zt
Napoje zimne

44. SWIEZO WYCISKANY SOK WARZYWNY 15 zt

45. KOKTAJLE OWOCOWO - JOGURTOWE Truskawka 14 zt

46. KOKTAJLE OWOCOWO — JOGURTOWE malinal4 zt

47. DZBANEK WODY Z SZASZLYKIEM OWOCOWYM 18 zt

Kawy

48. ESPRESSO MACCHIATO 11 zt

49. ESPRESSO AFFOGATO 14 zt

50. ESPRESSO CON PANNA 12 zt

51. AMERICANO 9 zt

52. CAPPUCINO 14 zt

53. LATTE MACCHIATO 17 zt

54. MOCHA 19 zt

55. CARAMEL MACCHIATO 21 zt

56. KAWA MROZONA 24 zt

57. IRISCH CAFFE 26 zt

58. CZEKOLADA NA GORACO Z BITA SMIETANA klasyczna 21 zt
59. CZEKOLADA NA GORACO Z BITA SMIETANA orzechowa 21 zt
60. CZEKOLADA NA GORACO Z BITA SMIETANA cynamonowo — pomaranczowa 21 zt
Herbaty

61. HERBATA DILMAH Earl Grey 9 zt

62. HERBATA DILMAH Ceylon 9 zt

63. HERBATA DILMAH Czarna waniliowa 9 zt

64. HERBATA DILMAH zielona jasminowa 9 zt

65. HERBATA DILMAH ziclona migtowa 9 zt



66. HERBATA DILMAH rumianek 9 zt

67. HERBATA DILMAH czarna porzeczka 9 zt
68. HERBATA DILMAH mango 9 zt

69. HERBATA DILMAH gruszka 9 zt

70. HERBATA DILMAH mandarynka 9 zi

71. HERBATA DILMAH truskawka 9 zt

72. HERBATA DILMAH brzoskwinia 9 zt

73. HERBATA FIRMOWA Z DODATKAMI 18 zt
Koktajle alkoholowe

74. MOJITO 23 zt

75. MARTINI COCKTAIL 27 zt

76. ZUBR ZURAWINA 16 zt

77. MALINOWA PASIJA 24 zt

78. MARGARITA 24 zt

79. CAMPARI Z SOKIEM POMARANCZOWYM 19 zi
80. BLEKITNA LAGUNA 23 zt

81. COSMOPOLITAN 23 zt

82. LONG ISLAND ICE TEA 41 z

83. KRWAWA MARY 24 zt

84. TRUSKAWKOWY SERNIK 25 zt

85. BIALY ROSJANIN 26 zt

86. SEX ON THE BEACH 23 zt

87. KAMIKAZE 28 zt

88. WSCIEKLY PIES 13 zt

89. CUBA LIBRE 19 zt.

W toku kontroli w lokalu gastronomicznym: CAFE , KWIRYNA” stwierdzono brak uwidocznienia w cenniku
ilosci ww. potraw lub wyrobow, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach
towarow 1 ustug. Ponadto narusza § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia

2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug (Dz.U. z 2022 r. poz. 2776).

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit co nastepuje.

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz cene jednostkowg towaru w sposob
jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy porownanie cen. Za cen¢ zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt
1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto$¢ wyrazona w jednostkach pienigznych, ktoéra kupujacy jest obowiazany
zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ushuge. Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju
i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i ushug, ceng, cen¢ jednostkowa
lub informacj¢ o obnizonej cenie uwidacznia si¢ na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci
towaru, ktorego dotyczy cena, cena jednostkowa lub informacja o obnizonej cenie, w miejscu
ogblnodostgpnym i dobrze widocznym dla konsumentow. W mysl § 9 ust. 1 ww. rozporzadzenia
przedsiebiorca prowadzacy dziatalnos¢ uslugowsa w zakresie gastronomii lub hotelarstwa uwidacznia ceny
oferowanych potraw, wyrobow, noclegdw, wyzywienia i innych oferowanych ustug w cenniku. Zgodnie z § 9
ust. 2 rozporzadzenia cennik, zawiera takze aktualne informacje umozliwiajace konsumentom identyfikacje
ceny z potrawa lub wyrobem, w szczegdlnosci pelng nazwe potrawy lub wyrobu, pod ktérg sg one
sprzedawane, oraz okreslenie ilo$ci potrawy lub wyrobu, do ktorej odnosi si¢ cena.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww. ustawy, do przestrzegania obowiazkow wynikajacych z art. 4 ust. 1-5 zobowigzany

jest przedsigbiorca.



Majgc powyzsze na uwadze nalezy uznaé, iz przedsigbiorca Hanna Lysiak prowadzaca dzialalnos¢
gospodarcza pod firma: CAFE ,KWIRYNA” HANNA LYSIAK poprzez nieuwidocznienie ilosci 89
ww. potraw lub wyrobow w ww. restauracji nie wykonata obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ushug, tj. uwidocznienia cen w sposob jednoznaczny,

niebudzacy watpliwos$ci oraz umozliwiajacy porownanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ushig, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkow, o ktéorych mowa w art. 4 ust. 1-5, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, karg pieniezna do wysokosci 20 000 z1.

W zwiazku z powyzszym, pismem z 20.12.2024 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j
dziatajac na podstawie art. 61 § 11 § 4 kpa, zawiadomit przedsigbiorc¢ o wszczeciu z urzedu postepowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towarow 1 ushig, z tytulu niewykonania obowigzku wynikajacego
z art. 4 ust. | ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przyshugujacym jej prawie wypowiedzenia
si¢, co do zebranych dowodow i materiatow.

Pismem z dnia 07.01.2025 r. strona poinformowata, ze nieprawidlowosci w cenniku nie byly celowym
dziataniem, a wynikaty z niedopatrzenia/niewiedzy. Przedsigbiorca poinformowal, ze prowadzi niewielki lokal
gastronomiczny (23 miejsca konsumenckie), czgsto na granicy oplacalnosci; gramatury nie byly i nie sa
zanizane (w przeciwnym przypadku wiekszos¢ stalych konsumentéw zorientowataby si¢ o powyzszym).

Ponadto strona poinformowala o usunieciu ww. nieprawidtowosci.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wyjasnienia przedsigbiorcy przestane ww. pismem.
wzigl pod uwage jednak nalezy podkreslié, ze odpowiedzialnos¢ z tytulu popelnienia deliktu
administracyjnego ma charakter obiektywny. Okolicznosci towarzyszace naruszeniu prawa, takie jak
nieznajomos$¢ przepisow w zakresie wykonywanej dziatalnosci, czy umyslnos¢ nie maja wplywu
na prowadzenie postepowania administracyjnego, tym samym przyczyna powstania nieprawidlowosci nie ma
wplywu na przypisanie stronie odpowiedzialno$ci. Zaistnienie okreslonych ustawa przestanek zobowiazuje
organ do wymierzenia kary. Administracyjna karg pieni¢zng nalezy zatem rozumie¢ jako okreslone w ustawie
ujemne skutki prawne, ktdre nastepuja, gdy adresat normy prawnej nie zastosuje sie do ustanowionego nakazu

albo zakazu.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy przy ustalaniu wysokosci kary pienieznej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia
obowiazkéw w tym charakter, wagg, skale i czas trwania naruszenia, dotychczasowa dziatalnos¢
przedsigbiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesione;j
przez konsumentow, uzyskane przez przedsigbiorcg korzysci majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem
tych obowiazkdow, wielkos¢ jego obrotow i przychodu a takze sankcje natozone na przedsigbiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskie;j.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wzial pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje.

Stopien naruszenia obowiazkow (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu prowadzenia dziatalnosci ustugowej w zakresie gastronomii stwierdzono brak ilosci 89 potraw lub

wyrobow, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardow i ustug.
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Ponadto narusza § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towaréw i ustug. Naruszenie dotyczylo przewazajgcej liczby potraw lub wyrobow
(89 zakwestionowanych na 153 sprawdzonych). Brak uwidocznienia ilosci potraw lub wyrobéw uniemozliwit
wlasciwa identyfikacje ceny z wyrobem. Tym samym konsument pozbawiony zostat istotnych informacji, na
podstawie ktorych dokonuje zakupu. Naruszenie prawa zostalo stwierdzone 03.07.2024 r. W toku kontroli
zobowiazano przedsiebiorce do poinformowania o wykonanych dzialaniach w sprawie usunigcia
nieprawidlowosci. Przedsigbiorca poinformowat o dziataniach naprawiajacych stwierdzone nieprawidtowosci
przesylajac droga elektroniczng poprawiony cennik, a takze informujac o tym pismem z dnia 07.01.2024 r.

Dotvchczasowa dzialalno$¢ podmiotu, w tvym podjete przez niego dzialania w celu zlagodzenia lub

naprawienia szkody poniesionej przez konsumentow, uzyskane przez przedsiebiorce korzySci

majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem tych obowiazkow:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej stwierdzono, ze
przedsigbiorca rozpoczat wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 04.03.1985 roku. Mazowiecki Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowej nie natozyl uprzednio kary administracyjnej na przedsigbiorce z tytutu
naruszenia przepisOw o informowaniu o cenach towaréw i ustug Przedsiebiorca poinformowal,
o nieuzyskaniu korzysci majatkowych oraz nieponiesieniu strat w zwiazku z naruszeniem obowiazkow,
o ktérych mowa powyzej.

Wielkos¢ obrotow i przychodu:

Przedsigbiorca przekazal informacje o wielkosci obrotow/przychodéw za rok 2023 oraz wielkosci
obrotéw/przychoddw za rok 2024.

Sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Powyzsza przestanka nie ma zastosowania, poniewaz kontrola przeprowadzona przez Inspekcje Handlowa nie
jest kontrola przeprowadzona w sprawach transgranicznych, tj. dziatalnosci gospodarczej o transgranicznym

charakterze prowadzonej przez przedsiebiorce.

Zgodnie z art. 189f § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy kar¢ pieniezng odstepuje od jej nalozenia
i poprzestaje na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszenia prawa.
Znikomo$¢ wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktory wywotal jednostkowe
1 nieznaczne negatywne skutki w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkow tych w ogdle nie wywotat
i wywota¢ nie mogt (Kodeks postgpowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka,
Warszawa 2019). Nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz strona nie zaprzestala naruszania prawa, co za tym idzie
W ocenie organu nie ma podstaw do odstapienia od nalozenia administracyjnej kary pieni¢znej na podstawie
art. 189f § 1 pkt 1 kpa. Nie ma takze zastosowania regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo
zachowanie na stron¢ nie zostata uprzednio nalozona sankcja przez inny uprawniony organ administracji
publicznej. Nie jest rowniez mozliwe zastosowanie odstapienia od wymierzenia kary pieni¢znej na podstawie
art. 189f § 2 kpa, ktory stanowi, ze w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to na spelienie
celow, dla ktoérych miataby by¢ nalozona administracyjna kara pieni¢zna, organ administracji publicznej,
w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin do przedstawienia dowodow potwierdzajacych:
usuniecie naruszenia prawa lub powiadomienie wlasciwych podmiotéw o stwierdzonym naruszeniu prawa,
okreslajac termin i sposéb powiadomienia. Zgodnie z art. 189f § 3 kpa, organ administracji publicznej

w przypadkach, o ktorych mowa w § 2, odstepuje od natozenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestaje
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na pouczeniu, jezeli strona przedstawita dowody, potwierdzajace wykonanie postanowienia. Warunkiem
odstapienia od nalozenia administracyjnej kary pieni¢znej jest przywrocenie stanu zgodnego z prawem,
naruszonego przez zachowanie stanowiace podstawe odpowiedzialnosci administracyjnej. Organ zauwaza, ze
charakter naruszen, jakich dopuscita si¢ strona, wyklucza mozliwos¢ usuniecia skutkow naruszenia, albowiem
zaistniale naruszenie prawa, stwierdzone w dniu kontroli, nieodwracalnie pozbawilo pewna grupe

konsumentoéw prawa do uzyskania przyshugujacych im istotnych informacji.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 z1.

Majac powyzsze na uwadze, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz przedsiebiorcy
Hannie Lysiak prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: CAFE ,KWIRYNA” HANNA LYSIAK
zanaruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug, nalezy

wymierzy¢ kare pieniezng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 3 000 zk.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ushug, kare
pieniezna w kwocie 3 000 zl stanowiaca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stata si¢
ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienieznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2023 r.
poz. 2383, ze zm.). Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1

Ordynacji podatkowej, od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sa odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2024 r. poz. 312,
ze zm.), art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronom postgpowania stuzy
prawo odwolania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Odwolanie wnosi sie w
terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora

Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1 . [
2. aa.



