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[bookmark: _Hlk139886253] Warszawa, dnia 14 lutego 2025 r.
DS.8361.170.2024
DECYZJA PO.10.C.8.2025.MM
Na podstawie art. 21a ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiębiorców (Dz. U. z 2024 r. poz. 236, ze zm.) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 r. poz. 572) oraz po przeprowadzeniu postępowania administracyjnego, 
Mazowiecki Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej
odstępuje od wymierzenia przedsiębiorcom - wspólnikom spółki cywilnej: 
Monice Bieńkowskiej   
prowadzącej działalność gospodarczą pod firmą:
Pszczółka Sklep Spożywczo - Przemysłowy Monika Bieńkowska i Marcin Bieńkowski 
Spółka Cywilna
oraz
Marcinowi Bieńkowskiemu 
prowadzącemu działalność gospodarczą pod firmą:  
Pszczółka Sklep Spożywczo-Przemysłowy Monika Bieńkowska i Marcin Bieńkowski
Spółka Cywilna 
[bookmark: mip33063871]kary pieniężnej określonej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarów
i usług (Dz. U. z 2023 r. poz. 168), z tytułu niewykonania obowiązku, o którym mowa w art. 4 ust. 1
ww. ustawy. 
W toku kontroli, w sklepie Pszczółka Sklep Spożywczo – Przemysłowy w miejsc. Ładzyń przy ul. Słonecznej nr 1, 05-304 Stanisławów, zakwestionowano 50 rodzajów towarów oferowanych do sprzedaży
w opakowaniach jednostkowych, w odniesieniu do których nie uwidoczniono cen jednostkowych, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarów i usług. Ponadto narusza
§ 3 ust. 1 rozporządzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towarów i usług (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776). 
Po uwzględnieniu przesłanek określonych w art. 21a ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiębiorców, Mazowiecki Wojewódzki Inspektorat Inspekcji Handlowej uznał, iż zachodzą okoliczności uzasadniające odstąpienie od wymierzenia kary.


U Z A S A D N I E N I E
W dniach 13-21.08.2024 r. inspektorzy Wojewódzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie, Delegatura w Siedlcach, przeprowadzili kontrolę przedsiębiorców, będących wspólnikami spółki cywilnej: Moniki Bieńkowskiej prowadzącej działalność gospodarczą pod firmą: Pszczółka Sklep Spożywczo - Przemysłowy Monika Bieńkowska i Marcin Bieńkowski Spółka Cywilna oraz Marcina Bieńkowskiego prowadzącego działalność gospodarczą pod firmą: Pszczółka Sklep Spożywczo-Przemysłowy Monika Bieńkowska i Marcin Bieńkowski Spółka Cywilna. 
[bookmark: _Hlk164159955][bookmark: _Hlk166242729][bookmark: _Hlk164240766]W toku kontroli, w sklepie Pszczółka Sklep Spożywczo – Przemysłowy w miejsc. Ładzyń, ul. Słoneczna nr 1, 05-304 Stanisławów, zakwestionowano 50 rodzajów towarów oferowanych do sprzedaży w opakowaniach jednostkowych, tj.:
	1. Napój Krzyś 1,25L,

	2. Napój Zbyszko 3 Pomarańcze 1,75L,

	3. Napój Tymbark 2L,

	4. Oranżada Helena 1,25L,

	5. Woda niegazowana Żywiec Zdrój 1,5L,

	6. Coca Cola 850 ml,

	7. Sok Kubuś 850 ml,

	8. Obwarzanki klasyczne 375g,

	9. Ryż preparowany 40g,

	10. Mentos 38g, 

	11. Baton Milka 37g,

	12. Żelki Miśki 90g,

	13. Śmietana 18% 200g,

	14. Serek wiejski 200 g,

	15. Serek kremowy 90 g,

	16. Kefir 400 g,

	17. Masło roślinne 500 g,

	18. Baton Snickers 50 g,

	19. Mleko zsiadłe 500 ml,

	20. Lays chipsy paprykowe 130 g,

	21. Lays Max 120 g,

	22. Lays Stix 130 g,

	23. Chrupki Flips czekoladowe 70 g,

	24. Chrupki Flips truskawkowe 7 0g,

	25. Star prażynki 130 g,

	26. Nachos z chili 500 g,

	27. Ryż błyskawiczny 300 g,

	28. Ryż biały 400 g,

	29. Kasza jęczmienna 400 g,

	30. Kasza gryczana 400 g,

	31. Fasola drobna 500 g,

	32. Makaron Babci Ani 400 g,

	33. Makaron swojski 400 g,

	34. Makaron Lubella gniazda 400 g,

	35. Makaron Lubella muszelki 400 g,

	36. Makaron Lubella świderki 400 g,

	37. Makaron Spaghetti 400 g,

	38. Olej OLEO 900 ml,

	39. Płatki Lubella Choco 250 g,

	40. Ekoland napój herbaciany 300 g,

	41. Herbata Minutka 140 g,

	42. Kawa Family 200 g,

	43. Kawa zbożowa 500 g,

	44. Kawa Inka 150 g,

	45. Ciastka Łakotki 168 g,

	46. Ciastka Pieguski 135 g,

	47. Ciastka Delicje 147 g,

	48. Ciastka Biszkopty 140 g,

	49. Liść laurowy 6 g,

	50. Majeranek 8 g.


[bookmark: _Hlk175138863]W miejscu sprzedaży stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych ww. towarów, co narusza
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarów i usług. Ponadto narusza
§ 3 ust. 1 rozporządzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towarów i usług. 
Mazowiecki Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalił i stwierdził:
W myśl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarów i usług, w miejscu sprzedaży detalicznej i świadczenia usług uwidacznia się cenę oraz cenę jednostkową towaru w sposób jednoznaczny, niebudzący wątpliwości oraz umożliwiający porównanie cen.
[bookmark: _Hlk122443763]Za cenę, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje się wartość wyrażoną w jednostkach pieniężnych, którą kupujący jest obowiązany zapłacić przedsiębiorcy za towar lub usługę. Cenę jednostkową w myśl
art. 3 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostkę określonego towaru, którego ilość lub liczba
jest wyrażona w jednostkach miar w rozumieniu przepisów o miarach. 
[bookmark: _Hlk122443837]Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporządzeniu Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towarów i usług, cenę jednostkową uwidacznia się w miejscu ogólnodostępnym i dobrze widocznym dla konsumentów, na danym towarze, bezpośrednio  przy towarze lub w bliskości towaru, którego dotyczy. 
Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1 oraz 2 ww. rozporządzenia cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: litr
lub metr sześcienny - dla towaru przeznaczonego do sprzedaży według objętości oraz kilogram lub tonę - dla towaru przeznaczonego do sprzedaży według masy.
Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarów i usług do przestrzegania obowiązków zobowiązany jest przedsiębiorca.
Mając powyższe na uwadze należy stwierdzić, że przedsiębiorcy, będący wspólnikami spółki cywilnej: Monika Bieńkowska prowadząca działalność gospodarczą pod firmą: Pszczółka Sklep Spożywczo - Przemysłowy Monika Bieńkowska i Marcin Bieńkowski Spółka Cywilna oraz Marcin Bieńkowski prowadzący działalność gospodarczą pod firmą: Pszczółka Sklep Spożywczo-Przemysłowy Monika Bieńkowska i Marcin Bieńkowski Spółka Cywilna, poprzez brak uwidocznienia cen jednostkowych
50 rodzajów towarów oferowanych do sprzedaży w opakowaniach jednostkowych nie wykonali obowiązku wynikającego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarów i usług
tj. uwidocznienia cen jednostkowych w sposób jednoznaczny, niebudzący wątpliwości oraz umożliwiający porównanie cen. 
Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarów i usług, jeżeli przedsiębiorca nie wykonuje obowiązków, o których mowa w art. 4 ust. 1-5, wojewódzki inspektor Inspekcji Handlowej nakłada na niego, w drodze decyzji, karę pieniężną do wysokości 20 000 zł.
W związku z powyższym pismem z dnia 15.01.2025 r. Mazowiecki Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej działając na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomił przedsiębiorców o wszczęciu z urzędu postępowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieniężnej z art. 6 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarów i usług, z tytułu niewykonania obowiązku wynikającego z art. 4 ust. 1 ww. ustawy. W zawiadomieniu strony pouczono o przysługującym jej prawie wypowiedzenia się, co do zebranych dowodów i materiałów. Strony nie skorzystały z tego prawa. 
W toku postępowania administracyjnego organ rozpatrzył przesłanki odstąpienia od wymierzenia kary 
na podstawie art. 21a ust.1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiębiorców. W myśl tego przepisu, jeżeli przedsiębiorca wpisany do Centralnej Ewidencji i Informacji o Działalności Gospodarczej narusza przepisy prawa związane z wykonywaną działalnością gospodarczą w okresie 12 miesięcy od dnia podjęcia działalności gospodarczej po raz pierwszy albo ponownie po upływie co najmniej 36 miesięcy od dnia jej ostatniego zawieszenia lub zakończenia, a właściwy organ wszczyna w związku z tym naruszenie, postępowanie:
1) mandatowe albo
2) w sprawie nakładania lub wymierzania administracyjnej kary pieniężnej
- przed nałożeniem na przedsiębiorcę grzywny w drodze mandatu karnego albo nałożeniem na niego 
lub wymierzeniem mu administracyjnej kary pieniężnej organ ten wzywa, w drodze postanowienia, przedsiębiorcę do usunięcia stwierdzonych naruszeń przepisów prawa oraz skutków tych naruszeń, jeżeli skutki takie wystąpiły, w wyznaczonym przez siebie terminie.
Zgodnie z art. 21a ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiębiorców, właściwy organ, w drodze decyzji, odstępuje od nałożenia na przedsiębiorcę lub wymierzenia mu administracyjnej kary pieniężnej 
i poprzestaje na pouczeniu także w przypadku, gdy przedsiębiorca ten dobrowolnie usunął naruszenia prawa oraz skutki tych naruszeń, jeżeli skutki takie wystąpiły, w okresie, o którym mowa w ust. 1, jeszcze przed wezwaniem tego organu, o którym mowa w ust. 1, oraz powiadomił organ o usunięciu naruszeń oraz skutków tych naruszeń, jeżeli skutki takie wystąpiły. 
W przedmiotowej sprawie strony spełniają przesłanki uzasadniające zastosowanie regulacji ww. przepisu, gdyż przedsiębiorcy, będący wspólnikami spółki cywilnej prowadzą działalność gospodarczą od 01.12.2023 r., a naruszenie prawa nastąpiło w okresie 12 miesięcy od dnia podjęcia przez nich działalności gospodarczej po raz pierwszy (nieprawidłowości stwierdzono 13.08.2024 r.). Ponadto w toku kontroli uzupełniono brakujące ceny jednostkowe.
W ocenie organu nie zachodzą okoliczności wskazane w art. 21a ust. 8 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiębiorców. W związku z tym, należy w przedmiotowej sprawie zastosować regulację przepisu art. 21a ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiębiorców i odstąpić w drodze decyzji od nałożenia na strony kary pieniężnej określonej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarów i usług.
[bookmark: highlightHit_46]Mając na uwadze ww. przesłanki Mazowiecki Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznał, iż wobec przedsiębiorców wspólników spółki cywilnej: Moniki Bieńkowskiej prowadzącej działalność gospodarczą pod firmą: Pszczółka Sklep Spożywczo - Przemysłowy Monika Bieńkowska i Marcin Bieńkowski Spółka Cywilna oraz Marcina Bieńkowskiego prowadzącego działalność gospodarczą pod firmą: Pszczółka Sklep Spożywczo-Przemysłowy Monika Bieńkowska i Marcin Bieńkowski Spółka Cywilna należy odstąpić
od wymierzenia kary pieniężnej przewidzianej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu
o cenach towarów i usług. 
W związku z powyższym Mazowiecki Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekł jak w sentencji.
Jednocześnie organ poucza strony o obowiązku uwidaczniania cen jednostkowych w sposób jednoznaczny, niebudzący wątpliwości oraz umożliwiający porównanie cen. 
Pouczenie:
Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2024 r. poz. 312, 
ze zm.), art. 127 § 1 i § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronom postępowania służy prawo odwołania się do Prezesa Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów. 
Odwołanie wnosi się w terminie 14 dni od dnia doręczenia decyzji, za pośrednictwem Mazowieckiego Wojewódzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.
Mazowiecki Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej
Renata Jezierska
/podpisano elektronicznie/
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