MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 3 marca 2025 r.

PU.8361.158.2024

DECYZJA PO.61.KPS.2.2025.MM
Na podstawie art. 24 ust. la, ust. 4a ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitowania
i kontrolowania jakosci paliw (Dz. U. z 2024 r. poz. 1209) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), po przeprowadzeniu postepowania

administracyjnego

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
zobowigzuje przedsiebiorcow wspdlnikow spotki cywilne;j:
Tomasza Nalewajk
prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: Firma"BRT"S.C. Tomasz Nalewajk i Spotka
oraz
Urszuli Nalewajk

prowadzacej dzialalno$¢ gospodarczg pod firma: Firma "BRT'"S.C.Urszula Nalewajk i Spotka

do uiszczenia kwoty 3 036,00 zt (stownie: trzy tysiace trzydziesci szes¢ ztotych) stanowiacej rownowartosé
kosztow przeprowadzonych badan probki paliwa stalego przeznaczonej do badan i badan probki kontrolnej
oraz kwoty stanowigcej rownowartos¢ kosztow ich pobrania, pobranych za protokotem pobrania probek paliw

statych nr 9/W/2024 z 11.04.2024 r. tj.:

e  Wegiel kamienny — GROSZEK, w ilosci 163,85 kg (4 worki) z partii 4 tony z opakowan jednostkowych,
importer: ENERGO Spotka z o.0., ul. Kleszczelowska 84 A, 17-100 Bielsk Podlaski, faktura nr EXP
0005/10/2023 z 26.10.2023 r., dla ktorego wystawiono $wiadectwo jakosci nr 33/WEG/02/2024.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez SGS Polska Sp. z o0.0. Al Jerozolimskie 146A,
02-305 Warszawa, wykazaly w probce podstawowej oraz w probce kontrolnej ww. paliwa stalego, iz jeden
z parametrow w probce i probce kontrolnej ww. paliwa stalego jest niezgody ze swiadectwem jakosci
nr 33/WEG/02/2024, a stwierdzona warto$¢ parametru jest gorsza od deklarowanej wartosci w swiadectwie

tj.: Zawarto$¢ podziarna: wymagania jakosciowe: max 10%, wyniki badan: 100%, odchylenie <10,0 + 0,5.

Powyzsze odzwierciedlaja: protokot z badan Nr 20/200001483/216-011 z dnia 17.04.2024 r. oraz protokot
z badan Nr 20/200001483/216-011/K z dnia 17.04.2024 r.

UZASADNIENIE
W dniu 11.04.2024 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
przeprowadzili kontrole przedsiebiorcow wspdlnikow spotki cywilnej Tomasza Nalewajka prowadzacego
dziatalnos¢ gospodarczg pod firma: Firma"BRT"S.C. Tomasz Nalewajk i Spéltka oraz Urszuli Nalewajk
prowadzacej dzialalno$¢ gospodarczg pod firma: Firma "BRT"S.C.Urszula Nalewajk i Spotka.

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewodzki Inspektorat Inspekceji Handlowej
w Warszawie

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

ih_warszawa@wiih.org.pl



W toku kontroli, w nalezacym do przedsigbiorcow skltadzie opatu przy ul. trasa Mazurska 2A, 07-420

Kadzidto, stwierdzono wprowadzenie do obrotu m.in. paliwa statego:

o  Wegiel kamienny —- GROSZEK, w ilosci 163,85 kg (4 worki) z partii 4 ton z opakowan jednostkowych,
importer: ENERGO Spoélka z o.0., ul. Kleszczelowska 84 A, 17-100 Bielsk Podlaski, faktura nr EXP
0005/10/2023 2z 26.10.2023 r.

dla ktorego wystawiono $wiadectwo jakosci nr 33/WEG/02/2024.

W dniu 11.04.2024 r. za protokotem pobrania probek paliwa stalego nr 9/W/2024, z partii liczacej 2,5 t
inspektorzy pobrali do badan laboratoryjnych z ww. partii probke w ilosci 163,85 kg (4 worki) oraz probke
kontrolng w ilosci 161,50 kg (4 worki).

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez SGS Polska Sp. z o0.0. Al. Jerozolimskie 146A,
02-305 Warszawa, wykazaly w probce podstawowej oraz w probce kontrolnej ww. paliwa stalego, iz jeden
z parametrow w probce i probce kontrolnej ww. paliwa statego jest niezgody ze swiadectwem jakosci
nr 33/WEG/02/2024, a stwierdzona warto$¢ parametru jest gorsza od deklarowanej wartosci w swiadectwie

tj.: Zawarto$¢ podziarna: wymagania jakosciowe: max 10%, wyniki badan: 100%, odchylenie <10,0 + 0,5.

Powyzsze odzwierciedlaja: protokot z badan Nr 20/200001483/216-011 z dnia 17.04.2024 r. oraz protokot
z badan Nr 20/200001483/216-011/K z dnia 17.04.2024 r.

Pismem z 24.04.2024 r. poinformowano kontrolowanego przedsiebiorce o wyniku badan laboratoryjnych

probki oraz probki kontrolnej przedmiotowego paliwa statego. Do pisma zataczono ww. protokoty z badan.

Zgodnie z art. 24 ust. la ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitowania i kontrolowania jakosci
paliw, jezeli przeprowadzone badania wykazaly, ze paliwo stale nie spetnia wymagan jakoSciowych
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 3a ust. 2 lub wartosci parametrow paliwa statego
s niezgodne z parametrami wskazanymi w Swiadectwie jakosci, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowe;,
w drodze decyzji, naklada na kontrolowanego obowiazek uiszczenia kwoty stanowiacej rownowartos¢
kosztow przeprowadzonych badan probki paliwa stalego przeznaczonej do badan i badan probki kontrolnej

oraz kwoty stanowiacej rownowartos¢ kosztow ich pobrania.

Majagc na uwadze powyzsze, przedsigbiorcy wspdlnicy spolki cywilnej Tomasz Nalewajk prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg: Firma"BRT"S.C. Tomasz Nalewajk i Spdtka oraz Urszula Nalewajk
prowadzaca dziatalno$¢ gospodarczg pod firma: Firma "BRT"S.C.Urszula Nalewajk i Spotka obowiazani
sg do uiszczenia kwoty stanowiacej rownowartos¢ kosztow przeprowadzonych badan probki paliwa statego
przeznaczonej do badan i badan probki kontrolnej oraz kwoty stanowiacej rownowarto$¢ kosztow ich

pobrania, tj.: Wegiel kamienny — groszek.

W zwiazku z powyzszym 03.02.2024 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 1 § 4 kpa, zawiadomitl kontrolowanych przedsiebiorcow o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie zobowigzania go do uiszczenia oplat zwigzanych
z przeprowadzonymi badaniami probek ww. wyrobu. W zawiadomieniu strony pouczono o przystugujacym

prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodow i materiatow.



W pi$mie z dnia 25.02.2025 r. strona poinformowata, iz niezgodno$¢, ktéra pojawita si¢ w trakcie badan jest
spowodowana zwyklym bledem (literdéwka) i nie byla zamierzona. Zaznaczyla, iz przy tak niewielkich
ilosciach wegla, ktore podlegaja sprzedazy nie optaca si¢ wykonywaé badan na wiasna reke, co za tym idzie
strona korzysta z badan firmy, ktdra jest bezposrednim importerem. Zdaniem strony przedmiotowa pomytka
nastgpila juz w Swiadectwie, ktore otrzymata od swojego dostawcy tj. Firmy ENERGO oraz przedsigbiorcy
na etapie przepisania wartosci z dokumentu wystawionego przez dostawce. Dodatkowo zwrocono uwage
na fakt, iz wszystkie inne parametry sg zgodne z wystawionym §wiadectwem jakosci. Zdaniem strony badania,
ktore byty robione pod katem wymagan jakosciowych okreslonych przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska
spelnial wszystkie normy. W ocenie strony wyniki jasno pokazuja, iz jej dzialania nie byly zamierzone,
a klient, ktory kupit towar otrzymat w pelni zgodny z Polskimi Normami wegiel, jak rowniez zgadzat si¢ on z
jego oczekiwaniami i nie zostal w zaden sposob pokrzywdzony i oszukany. W zwigzku z powyzszym strona
uwaza, iz szkodliwo$¢ pomylki ktora zaistniala jest bardzo niska. Dodatkowo strona poinformowala, iz
zakupita oprogramowanie, ktore pozwoli na lepszg kontrole wystawianych $wiadectw jakosci oraz
certyfikatow pochodzenia wegla, co wyeliminuje podobne bledy w przysztosci. Strona ponownie poprosita o

wziecie pod uwage wyjasnien.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, wzial pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza,
ze przedmiotem niniejszego postgpowania nie jest nalozenie kary pienigznej, lecz nalozenie
na kontrolowanych obowigzku uiszczenia kwoty stanowiacej rownowartos¢ kosztow przeprowadzonych
badan probki paliwa stalego przeznaczonej do badan i badan probki kontrolnej oraz kwoty stanowiacej
rownowarto$¢ kosztow ich pobrania. Powyzszy obowigzek ma charakter obiektywny i zachodzi w kazdym
przypadku gdy badania laboratoryjne wykazaly, ze paliwo stale nie spelnia wymagan jakosciowych
okreslonych w przepisach lub wartosci parametrow paliwa stalego sa niezgodne z parametrami wskazanymi
w Swiadectwie jakosci. Okoliczno$ci towarzyszace naruszeniu prawa, w tym jego przyczyny, nie maja wplywu
na rozstrzygnigcie przedmiotowego postepowania administracyjnego, brak jest rowniez mozliwosci

odstgpienia od natozenia przedmiotowego obowiazku.

Zgodnie z art. 24 ust. 4a ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitowania i kontrolowania jakosci
paliw, wojewodzki inspektor Inspekcji Handlowej ustala wysoko$¢ naleznosci pienieznej, o ktorej mowa w
ust. la, na podstawie faktury wystawionej przez kierownika akredytowanego laboratorium lub innego
akredytowanego podmiotu, ktory dokonal pobrania probek paliwa stalego, oraz faktury wystawionej przez
kierownika akredytowanego laboratorium, ktore wykonalo badania probki paliwa statego i probki kontrolnej

paliwa statego.

Na podstawie Zatgcznika nr 1 oraz Zatgcznika nr 3 do faktury Nr 10477403 z 06.05.2024 r. wystawionych
przez SGS Polska Sp. z 0.0., Al. Jerozolimskie 146A, 02-305 Warszawa, organ ustalil:

- koszt badan probki (zat. 1 —poz. 11) 603,00 zi,

- koszt badan probki kontrolnej (zat. 1 - poz. 12) 83,00 z1,

- koszt pobrania probek do badan (zat. 3 — poz. 10) 2 350,00 zt.



Majac na uwadze powyzsze taczny kosztow przeprowadzonych badan probki paliwa statego przeznaczonej
do badan i badan probki kontrolnej oraz kwoty stanowiacej rdéwnowarto$¢ kosztow ich pobrania

wyniost 3 036,00 z1.

Badania przeprowadzono w zakresie parametrow niezbednych do oceny wymagan jakosciowych dla paliw
stalych. Koszty badan zostaly ustalone wylacznie na podstawie kosztow poniesionych w zwigzku

z badaniami przedmiotowego paliwa statego.

Biorac wyzej przytoczone okolicznosci faktyczne i prawne, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowe;j ustalit wysokos¢ kosztow zwiazanych z przeprowadzonymi badaniami, jaka strona postepowania

obowigzana jest uisci¢, na kwote rowna 3 036,00 zi.
Majac na uwadze powyzsze organ postanowil jak w sentencji.

Na podstawie art. 24 ust. 5 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitowania i kontrolowania jakosci
paliw oraz art. 130 kpa, naleznos¢ pieniezna w kwocie 3 036,00 zl strona postepowania obowigzana jest uiscic,
w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przedmiotowe postanowienie stanie si¢ ostateczne, na rachunek bankowy
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010 1010
0006 0622 3100 0000.

Naleznosci, o ktorych mowa w art. 24 ust. 6 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitowania
i kontrolowania jakosci paliw, sa niepodatkowymi naleznosciami budzetu panstwa w rozumieniu art. 2 § 2
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2025 r. poz. 111) w zwiazku z czym maja

do nich odpowiednie zastosowanie przepisy dziatu I1I tej ustawy.

Naleznos$¢ pieniezna niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1

Ordynacji podatkowej, od ktdrej zgodnie z art. 53 § 1, naliczane sa odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2025 r. poz. 229),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, stronie postgpowania stuzy odwotlanie od niniejszej decyzji
do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia
doreczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej,

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:
1. p.



