MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 13 czerwca 2025 r.

PU.8361.413.2024

DECYZJA PO.137.C.87.2025.MM
Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug
(Dz. U. z 2023 r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsiebiorcy
Danucie Cyboron

prowadzacej dzialalnos¢ gospodarcza pod firma: Danuta Cyboron

kare pienigzng w wysokosci 2 000 zl (stlownie: dwa tysiace zlotych) z tytulu niewykonania obowigzku,

o ktorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug.

W toku kontroli, w salonie Magia Blondu przy ul. Zelaznej nr 51/53, 1ok.01.B.N.06, 00-841 Warszawa
zakwestionowano 48 uslug. W miejscu swiadczenia ustug, gdzie znajdowat sie¢ cennik w miejscu widocznym
i ogolnodostepnym stwierdzono, ze nie uwidoczniono w nim cen ustug w sposob jednoznaczny, niebudzacy
watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen, z uwagi na uwidocznienie dwoch wartosci. Powyzsze
narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ushug oraz § 10 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug z dnia 19

grudnia 2022 r. (Dz.U. z 2022 r. poz. 2776).

Ponadto w toku kontroli w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie internetowym, znajdujacym sie pod adresem
www.magiablondu.pl, zakwestionowano 7 partii towaréw. W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak
uwidocznienia cen jednostkowych ww. towarow, co narusza art. 4 ust. 1 ww. ustawy. Ponadto narusza § 3 ust.

1 ww. rozporzadzenia — szczegdly w uzasadnieniu.

UZASADNIENIE
W dniach 16-21.10.2024 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
przeprowadzili kontrole przedsiebiorcy Danuty Cyboron prowadzacej dzialalno$¢ gospodarczg pod firma:

Danuta Cyboron.

W toku kontroli, w salonie Magia Blondu przy ul. Zelaznej nr 51/53, lok.01.B.N.06, 00-841 Warszawa

zakwestionowano 48 ustug:
Kolumna Danusia

1. Air Touch 1000/1600
2. Koloryzacja wielotonowa 950/1500
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3. Korekta koloru, pierwsza wizyta 1000/1600
4. Koloryzacja jednolita 600/900

5. Tonowanie 500/650

6. Ciecie wlosy dlugie 180/210

7. Cigcie wlosy srednie 150/180

8. Ciecie wlosy krotkie 120/150

9. Dekoloryzacja 900/1500

10. Fale, loki 300/400

11. Keratynowe prostowanie wloséw 700/1000
12. Botox na wlosy 400/500

13. Kok wieczorowy, upigcie wlosow, stylizacja slubna 400/550
14. Modelowanie wlosy dlugie 180/210

15. Modelowanie wlosy Srednie 150/180

16. Modelowanie wlosy krotkie 120/150

Kolumna Wiola/Alina

17. Air Touch 850/1500

18. Koloryzacja wielotonowa 750/1200
19. Korekta koloru, pierwsza wizyta 800/1400
20. Koloryzacja jednolita 500/700

21. Tonowanie 400/550

22. Ciecie wlosy dlugie 170/200

23. Ciecie wlosy srednie 140/170

24. Dekoloryzacja 750/1200

25. Fale, loki 250/350

26. Botox na wlosy 400/500

27. Modelowanie wlosy diugie 170/200
28. Modelowanie wiosy srednie 140/170
29. Modelowanie wlosy krotkie 110/140

Kolumna Michal/Tamara /Elena

30. Air Touch 900/1600

31. Koloryzacja wielotonowa 850/1300

32. Korekta koloru, pierwsza wizyta 950/1400
33. Koloryzacja jednolita 550/800

34. Tonowanie 450/650

35. Cigcie wlosy dlugie 180/210

36. Cigcie wlosy srednie 150/180

37. Cigcie wlosy krotkie 120/150



38. Dekoloryzacja 800/1300

39. Fale, loki 250/400

40. Botox na wlosy 400/500

41. Modelowanie wlosy diugie 180/210
42. Modelowanie wilosy srednie 150/180
43. Modelowanie wlosy krotkie 120/150

Kolumna Natalia

44. Przedluzanie wloséw metoda keratynowa 250/6000
45. Przedhuzanie wloséw metoda kanapkowa Hairtalk 450/4500

46. Serwis wloséw przedluzanych, przelozenie kanapek 50/600
Kolumna Pielegnacja

47. Keratynowe prostowanie + odbudowa wloséw blond 500/1200
48. Rekonstrukcja Brazilian B3 + scalanie koncdéwek 400/600

W miejscu $wiadczenia ustug, gdzie znajdowal si¢ cennik w miejscu widocznym i ogdélnodostepnym
stwierdzono, ze nie uwidoczniono w nim cen ustug w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz

umozliwiajacy poréwnanie cen, z uwagi na uwidocznienie dwoch wartosci.

Powyzsze narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ushug oraz §
10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii w sprawie uwidaczniania cen towar6éw i ustug z dnia

19 grudnia 2022 r. (Dz.U. z 2022 r. poz. 2776).

Ponadto w toku kontroli w nalezacym do przedsiebiorcy sklepie internetowym, znajdujacym si¢ pod adresem
www.magiablondu.pl, zakwestionowano 7 partii towaréw:

1. BALMAIN DRY SHAMPOO 300 ml,

2. EKSPRESOWA ODZYWKA DO WLOSOW LA BIOSTHETIQUE 150 ml,

3. BALMAIN SZAMPON DO WLOSOW 300 ml,

4. BALMAIN ODZYWKA 300 ml,

5. BALMAIN ODZYWKA W SPRAYU 200 ml,

6. BALMAIN KREM 150 ml,

7. BALMAIN SZAMPON DO WLOSOW 300 ml.

W miegjscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych ww. towarow,

co narusza art. 4 ust. 1 ww. ustawy. Ponadto narusza § 3 ust. 1 ww. rozporzadzenia.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $Swiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz ceng jednostkowa towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy porownanie cen.



Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ wartos¢ wyrazong w jednostkach pienieznych,
ktora kupujacy jest obowigzany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Ceng jednostkowa, w mysl art. 3
ust. 1 pkt 2 ww. ustawy, jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru, ktorego ilos¢ lub liczba jest
wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepisOw o miarach. Na podstawie § 4 ust. 1 pkt 1
ww. rozporzadzenia, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za litr lub metr szescienny - dla towaru
przeznaczonego do sprzedazy wedtug objetosci. Zgodnie z § 10 ust. 1 rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i
Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug, ceny za ustugi podaje
si¢ wraz z dokladnym okresleniem rodzaju i zakresu ustug. Jezeli jest to zgodne z praktyka obrotu, ze wzgledu

na rodzaj $wiadczonej ustugi zamiast cen za ustuge mozna podawac cene jednostkowa.
Zgodnie z art. 6 ust. | ww. ustawy do przestrzegania ww. obowiazkdéw zobowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsigbiorca Danuta Cyboron prowadzaca dziatalnos¢
gospodarcza pod firma: Danuta Cyboron poprzez uwidocznienie ceny za pomocg dwoch wartosci, oraz
poprzez nieuwidocznienie cen jednostkowych towarow w miejscu sprzedazy detalicznej tj. w sklepie
internetowym, znajdujacym si¢ pod adresem www.magiablondu.pl, nie wykonata obowiazku wynikajacego z
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug tj. uwidocznienia cen ustug

w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ushig, jezeli
przedsiebiorca nie wykonuje obowigzkow, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1-5, wojewoddzki inspektor Inspekc;ji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezna do wysokosci 20 000 zt.

W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 14 marca 2025 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowej dzialajac na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsicbiorce o
wszczeciu z urzedu postgpowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust.
1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaroéw i ustug, z tytulu niewykonania obowiazku
wynikajacego z art. 4 ust. 1 ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przyslugujacym jej prawie

wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowoddw 1 materialdw. Strona nie skorzystata z tego prawa.

Organ dostrzegl, iz powyzsze pismo nie zostato dorgczone stronie przed uptywem miesi¢cznego terminu
postepowania, w zwigzku z powyzszym, majac na uwadze prawo strony do czynnego udziatu w postepowaniu
administracyjnym, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej pismem z 09.04.2025 r. na
podstawie art. 36 § 1 kpa postanowit przedtuzy¢ postepowanie administracyjne w przedmiotowej sprawie do

14.05.2025 1.

Nastepnie organ zwrdcit uwage, iz powyzsze pismo nie zostalo doreczone zgodnie z przepisami kpa, w
zwigzku z powyzszym, biorgc pod uwage przywotane powyzej powody, oraz biorgc pod uwage okolicznos¢,
iz, zgodnie z art. 35 § 5 kpa do terminu zatatwienia sprawy nie wlicza si¢ okresdw opdznieni spowodowanych
z przyczyn niezaleznych od organu, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej pismem z

09.04.2025 r. na podstawie art. 35 § 5 kpa poinformowal o zmianie terminu zalatwienia sprawy.



W dniu 14.05.2025 r. podjeto ponowng probe dostarczenia ww. pisma wraz z zalgcznikami (zawiadomienie
PO.137.C.87.2025.PL z dnia 14.03.2025 r., sprostowanie oczywistej omylki w protokole kontroli z dnia
10.03.2025 r. oraz pismo przedtuzajace postepowanie z dnia 9.04.2025 r.). Probe dostarczenia podjeto
osobiscie przez pracownikow Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie okoto godziny
14:30 pod adresem kontrolowanego salonu fryzjerskiego, ktory z niewyjasnionych przyczyn byt zamkniety.
Jednakze skontaktowano sig¢ telefonicznie z osobg ktora przedstawila si¢ jako p. Danuta Cyboron i przekazano
jej informacje o probie dorgczenia korespondencji z Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowe;j. Poinformowano, iz adres lokalu w ktérym prowadzone sa ustugi przez ww. przedsiebiorce ulegt
zmianie. Wystosowano prosbe o przekazanie informacji w zakresie nowego adresu pod ktérym prowadzona
jest dziatalnosé p. Danuty Cyboron oraz wystosowano prosbe, azeby uaktualni¢c w CEIDG adres wykonywania
dziatalnosci gospodarczej. Do dnia dzisiejszego tj. 13.06.2025 r. ww. informacji nie przekazano. Ponadto
kontrolowany przedsi¢biorca Danuta Cyboron prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: Danuta
Cyboron zaprzestala wykonywania dziatalnosci gospodarczej w dniu 22.05.2025 r., 2 23.05.2025 r. wpis zostat
wykreslony z rejestru. Strona nie poinformowala o zmianie adresu.

Ww. pisma wraz z zatacznikami drogg pocztowg zostato stronie doreczone zgodnie z art. 44 kpa.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy, przy ustalaniu wysokosci kary pienigznej, uwzglednia sie stopien
naruszenia obowigzkdéw w tym charakter, wagg, skale i czas trwania naruszenia, dotychczasowa dziatalnosc¢
przedsiebiorcy w tym podjete przez niego dzialania w celu zlagodzenia lub naprawienia szkody poniesione;j
przez konsumentow, uzyskane przez przedsigbiorce korzysci majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem
tych obowiazkow, wielkosé jego obrotow i przychodu, a takze sankcje natozone na przedsigbiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wzial pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkow (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu $wiadczenia ustug wobec zakwestionowanych 48 ustug stwierdzono, ze w cenniku znajdujacym
si¢ w miejscu widocznym i ogolnodostgpnym, nie uwidoczniono cen tych ustug w sposob jednoznaczny,
niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy pordwnanie cen, z uwagi na uwidocznienie dwoch wartosci.
Powyzsze narusza art. 4 ust. 1 ww. ustawy oraz § 10 ust. 1 ww. rozporzadzenia. Uwidocznienie ceny za
pomoca dwoch wartosei bylo niejednoznaczne i budzace watpliwosci, gdyz konsument nie byt w stanie w
sposob doktadny ustali¢ ceny danej ustugi. Nalezy mie¢ rowniez na uwadze okolicznos¢, ze nieprawidlowosci
kontrolowanych ustug dotyczyly przewazajacej ilosci ustug, gdyz na 63 sprawdzone w toku kontroli ustugi,
zakwestionowano 48 pozycji.

Ponadto w miejscu sprzedazy detalicznej tj. w nalezacym do przedsiebiorcy sklepie internetowym
znajdujacym si¢ pod adresem www.magiablondu.pl stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych 7
partii towaroéw co narusza art. 4 ust. 1 ww. ustawy. Ponadto narusza § 3 ust. 1 ww. rozporzadzenia. Brak cen
jednostkowych uniemozliwial konsumentowi ich bezposrednie poznanie i porOwnanie, tym samym

pozbawiajac go waznych informacji na podstawie ktorych dokonuje zakupu. Z drugiej strony



nieprawidlowosci w tym zakresie dotyczyly nieprzewazajacej ilosci towarow, gdyz na 157 asortymentow
sprawdzonych w toku kontroli, zakwestionowano 7 partii.

Dotvchczasowa dzialalno$¢ podmiotu, w tvym podjete przez niego dzialania w celu zlagodzenia lub

naprawienia szkody poniesionej przez konsumentow, uzyskane przez przedsiebiorce korzySci

majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem tych obowiazkow:

W oparciu o informacje Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, ustalono, ze
przedsigbiorca Danuta Cyboron prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: Danuta Cyboron rozpoczeta
wykonywanie dzialalnosci gospodarczej 01.08.2014 r. i zaprzestata jej wykonywania 22.05.2025 r., zas$ wpis
zostal wykreslony z rejestru 23.05.2025 r. Nie stwierdzono wczesniejszego naruszenia przez przedsiebiore
przepisow z zakresu obowigzku informowania o cenach. Przedsiebiorca nie poinformowal, o uzyskanych
korzysci majatkowych lub stratach w zwiazku z naruszeniem.

Wielkos¢ obrotéw i przychodu:

Przedsigbiorca nie przekazal informacji o wielkosci obrotow i przychodu.

Sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Powyzsza przestanka nie ma zastosowania, poniewaz kontrola przeprowadzona przez Inspekcje Handlowa nie
jest kontrola przeprowadzona w sprawach transgranicznych, tj. dziatalnosci gospodarczej o transgranicznym

charakterze prowadzonej przez przedsiebiorce.

Zgodnie z art. 189f § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy kare pieniezng odstepuje od jej natozenia i poprzestaje
na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestala naruszenia prawa. Znikomos¢
wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktory wywotal jednostkowe i nieznaczne negatywne skutki
w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkow tych w ogole nie wywotal i wywola¢ nie moglt (Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019). W ocenie organu nie
ma podstaw do odstgpienia od natozenia administracyjnej kary pieni¢znej na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa,
poniewaz jak wykazano powyzej w przedmiotowej sprawie waga naruszenia nie byla znikoma. Nie ma takze
zastosowania regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strone¢ nie zostata
uprzednio natozona sankcja przez inny uprawniony organ administracji publiczne;j. Nie jest rowniez mozliwe
zastosowanie odstgpienia od wymierzenia kary pieni¢znej na podstawie art. 189f § 2 Kpa, ktory stanowi, ze w
przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to na spetnienie celow, dla ktorych miataby by¢
nalozona administracyjna kara pieni¢zna, organ administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze
wyznaczy¢ stronie termin do przedstawienia dowoddéw potwierdzajacych: usunigcie naruszenia prawa lub
powiadomienie wilasciwych podmiotow o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac termin i sposob
powiadomienia. Zgodnie z art. 189f § 3 Kpa, organ administracji publicznej w przypadkach, o ktérych mowa
w § 2, odstepuje od nalozenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli strona
przedstawita dowody, potwierdzajace wykonanie postanowienia. Organ zauwaza, ze charakter naruszen,
jakich dopuscita si¢ strona, wyklucza mozliwos¢ usuniecia skutkéw naruszenia. Warunkiem odstgpienia od
nalozenia administracyjnej kary pienieznej jest przywrocenie stanu zgodnego z prawem, naruszonego przez
zachowanie stanowigce podstawe odpowiedzialnosci administracyjnej. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze usunigcie

naruszenia prawa nie jest tozsame z zaprzestaniem naruszania. Aby usungé naruszenie prawa nie wystarczy
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przerwac naruszania przepisoOw prawa, lecz nalezy usuna¢ skutki naruszenia prawa (por. uzasadnienie wyroku
WSA w Warszawie z dnia 25.07.2019 r. Sygn. akt VI SA/Wa 991/19). W przedmiotowej sprawie,
przedsigbiorca czesciowo naprawit stwierdzone nieprawidtowosci. Nie usungt natomiast skutkow naruszenia
prawa, albowiem zaistniale naruszenie prawa, stwierdzone w dniu kontroli, nicodwracalnie pozbawito pewna

grupe konsumentow prawa do uzyskania istotnych informacji.

Biorac pod uwage przestanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu o cenach towaréow i ustug
oraz wymogi okreslone w art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998r.
w sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen produktow oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L
Nr 80, s. 27), kary za naruszenie przepisow ustawy o informowaniu o cenach towardéw iushug musza

by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pieniezna moze

by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat
iz przedsigbiorcy Danucie Cyboron prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: Danuta Cyboron, za
naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towardéw i ushug, nalezy

wymierzy¢ kare pieniezng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 2000 zt.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, kare
pieniezna w kwocie 2000 zl stanowiaca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu Il ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2023 r. poz.
2383, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegtoscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowe;j,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2025 r. poz. 229),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo
odwotlania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14
dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa. Na podstawie art. 63 § 1 kpa, podania (zadania,
wyjasnienia, odwotlania, zazalenia) wnosi si¢ na piSmie, za pomoca telefaksu lub ustnie do protokolu. Podania
utrwalone w postaci elektronicznej wnosi si¢ na adres do doreczen elektronicznych lub za posrednictwem

konta w systemie teleinformatycznym organu administracji publicznej. Jezeli przepisy odrebne nie stanowia



inaczej, podania wniesione na adres poczty elektronicznej organu administracji publicznej pozostawia

si¢ bez rozpoznania.

Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

.

2. aa.
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