MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 28 lutego 2025 r.
PU.8361.509.2024

DECYZJA PO.43.MP.3.2025.MS

Na podstawie art. 104 § 1 oraz 189f § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), oraz art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o Inspekeji Handlowej (Dz. U. z 2025 r. poz. 229), po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
odstepuje od wymierzenia przedsigbiorcy:
INTERTRANS-OIL SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
z siedziba w Lublinie, ul. Garbarska 16, 20-340 Lublin,

kary pienieznej okreslonej w art. 35a pkt 11 w zw. z art. 35¢ ust. 1, art. 35d ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw (Dz. U. z 2024 r., poz. 1209
ze zm.), Z tytulu nieoznakowania 9 pistoletow wydawczych w sposob okreslajacy rodzaj wydawanego paliwa
cieklego na stacji paliw WOLA Mystkowska 66B, 07-206 Somianka, co stanowi niewykonanie obowigzku

okreslonego w art. 9ca ust. 1 ww. ustawy.

Po uwzglednieniu przestanek okreslonych w 189f § 1 pkt 1 kpa, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji

Handlowej uznal, iz nalezy odstgpi¢ od wymierzenia kary administracyjne;.

UZASADNIENIE
W dniach 27-28.11.2024 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
przeprowadzili  kontrole  przedsiebiorcy: INTERTRANS-OIL SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba w Lublinie, ul. Garbarska 16, 20-340 Lublin, w zakresie wprowadzania
do obrotu paliw cieklych, na stacji paliw WOLA Mystkowska 66B, 07-206 Somianka.

W toku czynnosci kontrolnych sprawdzano przestrzeganie przez ww. przedsigbiorce wymagan ustawy
z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw. Stwierdzono,
7e kontrolowany przedsigbiorca INTERTRANS-OIL SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Lublinie, ul. Garbarska 16, 20-340 Lublin, nie oznakowat
9 pistoletow w sposob okreslajacy rodzaj wydawanego paliwa cieklego na ww. stacji paliw, co narusza

art. 9ca ust. 1 ww. ustawy.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit 1 stwierdzit:

Zgodnie z art. 9ca ust. 1 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci

paliw, przedsi¢biorcy wykonujacy dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie wprowadzania do obrotu paliw
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ciektych na stacjach paliwowych oraz stacjach zakladowych sa obowigzani do oznakowania pistoletow

wydawczych i dystrybutorow w sposob okreslajacy rodzaj wydawanego paliwa cieklego.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze przedsigbiorca: INTERTRANS-OIL SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba w Lublinie, poprzez brak oznakowania 9 pistoletow
wydawczych w sposob okreslajacy rodzaj wydawanego paliwa ciektego na stacji paliw ,,WOLA Mystkowska

66B, 07-206 Somianka no, naruszyl obowiazek, o ktorym mowa art. 9ca ust. 1 ww. ustawy.

W mysl art. 35a pkt 11 ww. ustawy, karze pieni¢znej podlega przedsigbiorca, ktory nie przestrzega

obowigzkéw, o ktorych mowa w art. 9ca ust. 1-3.

Stosownie do art. 35¢ ust. 1 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitorowania i kontrolowania
jakosci paliw, wysokosc¢ kary pieni¢znej wymierzonej w przypadku, o ktorym mowa w art. 35a pkt 11, wynosi

5000 zt.

Kare pieni¢zng, zgodnie z dyspozycja art. 35d ust. 1 pkt 1 tej ustawy, podmiotowi, o ktéorym mowa
w art. 35a w pkt 11, wymierza wojewodzki inspektor Inspekcji Handlowej wlasciwy ze wzgledu na miejsce

przeprowadzenia kontroli.

W zwiazku z powyzszym 29.01.2024 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dzialajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej okreslonej w art. 35a pkt 11
ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw. W zawiadomieniu
strong pouczono o przyshigujacym jej prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodow i materialow.

Strona nie skorzystata z tego prawa.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uwzgledniajac stan faktyczny i prawny ustalony
na podstawie zebranego w toku postgpowania materiatu dowodowego, w szczegdlnosci protokotu kontroli,
uznat iz przedsiebiorca: INTERTRANS-OIL SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z
siedzibg w Lublinie, naruszyt obowiazek wynikajacy z art. 9ca ust. 1 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r.
o0 systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw, przy czym rozpatrujac sprawe organ poddal ocenie
przestanki przewidziane w art. 189f § 1 pkt 1 kpa. Zgodnie z ww. przepisem, organ wymierzajacy kare
pieniezna odstepuje od jej natozenia i poprzestaje na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma,
a strona zaprzestata naruszenia prawa. Znikomos¢ wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktory
wywolal jednostkowej nieznaczne negatywne skutki w obszarze dobr prawnie chronionych Iub skutkow tych
w ogoéle nie wywolal i wywotaé nie moglt (Kodeks postgpowania administracyjnego. Komentarz, red. H.
Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019). W przedmiotowej sprawie nalezy zauwazy¢, ze cho¢ na terenie stacji paliw
nie oznakowano 9 pistoletow wydawczych w sposob okreslajacy rodzaj wydawanego paliwa cieklego
(szczegoly powyzej) to kupujacy dzieki oznakowaniu w innych miejscach wymaganych przepisami — na
dystrybutorach, miat dostep do ww. informacji w sposob tatwy, czytelny oraz niebudzacy watpliwosci. Tym
samym mozna stwierdzié, iz konsument mial mozliwo$¢ zapoznania si¢ z informacja o rodzaju paliwa
cieklego. Dlatego tez interes konsumenta zostat naruszony nieznacznie. Uwzgledniajac réwniez fakt, iz organ
nie stwierdzil wczesniej naruszen przez strong przepisow dotyczacych monitorowania i kontrolowania jakosci
paliw, uzna¢ mozna, ze waga naruszenia w istocie byla znikoma. Strona zaprzestala naruszeniu prawa,

spehiajac tym samym przestanki wskazane w art. 189f § 1 pkt 1 kpa.

-



W zwiazku z powyzszym, organ uznal, iz wobec przedsiebiorcy: INTERTRANS-OIL SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba w Lublinie, nalezy odstapi¢ od wymierzenia kary
pienieznej przewidzianej w art. 35a pkt 11 w zw. z art. 35c ust. 1, art. 35d ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 25 sierpnia

2006 1. o systemie monitorowania i kontrolowania jakos$ci paliw na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa.
W tym stanie rzeczy Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekl jak w sentencji.

Jednoczesnie organ poucza, iz przedsicbiorcy wykonujgcy dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie
wprowadzania do obrotu paliw cieklych na stacjach paliwowych oraz stacjach zakladowych

sa obowiazani do oznakowania pistoletow wydawczych i dystrybutoréw w sposéb okreslajacy rodzaj

wydawanego paliwa cieklego.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej, art. 127 § 11 § 2 kpa oraz
art. 129 § 11§ 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania shuzy prawo odwotania si¢ do Prezesa Urzgdu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia decyzji,
za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3,

00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. INTERTRANS-OIL SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA,
ul. Garbarska 16, 20-340 Lublin;
2. aa.



