MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 24 lipca 2025 r.

DC.8361.41.2025
DECYZJA PO.214.ZSE.7.2025.PS
Na podstawie art. 91 pkt 25, art. 92 pkt 6 oraz art. 93 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym
sprzecie elektrycznym i elektronicznym (Dz. U. z 2024 r. poz. 573) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572) po przeprowadzeniu postepowania
administracyjnego
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsiebiorcy:
DORIAN DKL SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
z siedzibg w Michalow — Reginow, ul. Warszawska 10B, 05-119 Michalow — Reginow

kare pieniezng w wysokosci 5 000 zt (stownie: pie¢ tysiecy zlotych) z tytulu niewykonania obowiazku
okreslonego w art. 37 ust. 4 w zw. z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie

elektrycznym i elektronicznym.

W toku kontroli w Hurtowni Elektrycznej DORIAN DKL — oddzial przy ul. Rynkowej 16 w Mlawie,
gdzie przedsiebiorca udostepnia na rynku sprzet elektryczny i elektroniczny stwierdzono niewykonanie
obowigzku informacyjnego okreslonego w art. 37 ust. 4 w zwigzku z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrzesnia

2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.

UZASADNIENIE
W dniach 18-21.02.2025 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Ciechanowie, przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy: DORIAN DKL SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba w Michalow — Reginéw, ul. Warszawska 10B, 05-
119 Michaléw — Reginow

W toku kontroli stwierdzono, ze przedsiebiorca nie umiescit w widocznym miejscu w Hurtowni Elektrycznej

DORIAN DKL — oddziat przy ul. Rynkowej 16 w Mlawie, gdzie udostepnia sprzet elektryczny i elektroniczny,

informacji dotyczacych:

1) nieodptatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych w punkcie sprzedazy,
o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i pelnil te same funkcje co sprzet sprzedawany,

2) nieodptatnego odbioru zuzytego sprzgtu pochodzacego z gospodarstw domowych w miejscu dostawy
tego sprzetu, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i pehit te same funkcje co sprzet dostarczony,

3) nieodptatnego przyjecia w jednostce lub w jej bezposredniej bliskosci zuzytego sprzetu pochodzacego
z gospodarstw domowych, ktorego zaden z zewnetrznych wymiarow nie przekracza 25 cm, bez
koniecznosci zakupu nowego sprzetu przeznaczonego dla gospodarstw domowych. Dotyczy to
dystrybutoréw prowadzacych jednostke handlu detalicznego o powierzchni sprzedazy wynoszacej,

co najmniej 400 m? poswigconej sprzedazy sprzgtu przeznaczonego dla gospodarstw domowych.

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewodzki Inspektorat Inspekceji Handlowej
w Warszawie

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

ih_warszawa@wiih.org.pl



Powyzsze narusza art. 37 ust. 4 w zwiazku z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym

sprzecie elektrycznym i elektronicznym.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z definicja wskazang w art. 4 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie
elektrycznym i elektronicznym, dystrybutorem jest osoba fizyczna, jednostka organizacyjna niemajgca

osobowosci prawnej lub osoba prawna w tancuchu dostaw, ktora udostepnia na rynku sprzet.

Stosownie do art. 4 pkt 17 ww. ustawy, przez udostgpnienie sprzetu rozumie¢ nalezy dostarczanie sprzgtu
w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na terytorium kraju w ramach dziatalnosci gospodarczej,

odptatnie lub nieodplatnie.

W mysl art. 37 ust. 4 ww. ustawy, dystrybutor jest obowigzany do umieszczenia w widocznym miejscu
w punkcie sprzedazy informacji w zakresie, o ktorym mowa w ust. 1-3. Dystrybutor udostepniajacy na rynku
sprzet za pomocg Srodkoéw porozumiewania si¢ na odleglos¢ jest obowiazany do przekazania tych informacji
w sposob umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w szczeg6lnosci na stronie internetowej lub w formie

komunikatu.

Zgodnie z art. 37 ust. 1-3 ww. ustawy:

e dystrybutor obowigzany jest do nieodptatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw
domowych w punkcie sprzedazy, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i pehit te same funkcje
co sprzet sprzedawany;

e dystrybutor, dostarczajac nabywcy sprzet przeznaczony dla gospodarstw domowych, obowigzany jest
do nieodptatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych w miejscu dostawy
tego sprzetu, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzet dostarczony;

e dystrybutor prowadzacy jednostke handlu detalicznego o powierzchni sprzedazy w rozumieniu
art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wynoszacej
co najmniej 400 m? poswieconej sprzedazy sprzgtu przeznaczonego dla gospodarstw domowych, jest
obowigzany do nieodplatnego przyjecia w tej jednostce lub w jej bezposredniej bliskosci zuzytego sprzetu
pochodzacego z gospodarstw domowych, ktdrego Zzaden z zewnetrznych wymiaréw nie przekracza

25 cm, bez koniecznos$ci zakupu nowego sprzetu przeznaczonego dla gospodarstw domowych.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz kontrolowany przedsiebiorca: DORIAN DKL SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba w Michaléw — Reginéw, ul. Warszawska 10B,
05-119 Michatow — Regindéw, poprzez brak umieszczenia w widocznym miejscu w Hurtowni Elektrycznej
DORIAN DKL — oddziat przy ul. Rynkowej 16 w Mlawie informacji wskazanych w art. 37 ust. 1-3, naruszyt

art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.

Zgodnie z art. 91 pkt 25 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym,
administracyjnej karze pienieznej podlega ten, kto wbrew przepisowi art. 37 ust. 4 nie umieszcza w widocznym
miejscu w punkcie sprzedazy informacji w zakresie, o ktorym mowa w art. 37 ust. 1-3, lub kto udostepniajac
na rynku sprzet za pomoca srodkdw porozumiewania si¢ na odlegtos¢ nie przekazuje tych informacji w sposob

umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w szczegolnosci na stronie internetowej lub w formie komunikatu.



W mysl art. 93 ust. 2 ww. ustawy administracyjne kary pieniezne za naruszenia przepisow, o ktorych mowa

w art. 91 pkt 22-26 wymierza, w drodze decyzji, wlasciwy wojewodzki inspektor Inspekcji Handlowe;j.

W zwiazku z powyzszym 24.06.2025 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pieni¢znej przewidzianej w art. 91 pkt 25
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym. W zawiadomieniu

strong pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sie, co do zebranych dowodow i materiatow.

Pelnomocnik strony w pismie z dnia 04.07.2025 r. wniost o umorzenie postepowania na podstawie
art. 93 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym z uwagi
na przedstawienie dowodow i okolicznosci, w jego ocenie wskazujacych, ze przedsiebiorca dochowat
starannosci i uczynit wszystko, czego mozna od niego rozsadnie oczekiwac¢ aby do naruszenia nie doszlo.
Ewentualnie wnidst o odstapienie od natozenia administracyjnej kary pieni¢znej na podstawie art. 189f § 1
pkt 1 kpa w zwiazku ze znikoma waga naruszenia oraz zaprzestaniem jego naruszania przez strone.
Pelnomocnik strony wskazat, ze w toku kontroli przedsi¢biorcy ustalono, iz wypetnia on obowigzek wskazany
w art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym
oraz ze nie podlega zalozeniom art. 37 ust. 2 1 3 ww. ustawy. Jednoczesnie zakwestionowano brak informacji,
o ktorych mowa w art. 37 ust. 1-3 ww. ustawy. Pelnomocnik wyjasnil, ze w punkcie sprzedazy byta
wywieszona wowczas informacja, ktéra co prawda nie byla zacytowaniem przepisow art. 37 ust. 1-3
ww. ustawy jednak jej tres¢ byla spdjna z trescia przepisu art. 37 ust. 1 ww. ustawy. Ponadto wskazal,
ze informacja o mozliwosci oddania zuzytego sprzetu oswietleniowego w zakresie wskazanym
w art. 37 ust. 1 1 3 zostala opublikowana na stronie przedsi¢biorcy na portalu Facebook w 2021 roku
oraz w pelnym zakresie zgodnie z art. 37 ust. 4 ww. ustawy, wskazujac na powyzsze dowody. Pelnomocnik
podkreslil, ze nieprawidlowos$é zostata niezwlocznie przez przedsicbiorce usunigta tj. juz w momencie
sporzadzenia protokotu kontroli w punkcie sprzedazy byla umieszczona w widocznym miejscu przedmiotowa
informacja. W zwiazku z powyzszym wnidost o umorzenie postgpowania administracyjnego, gdyz jego
zdaniem przedsiebiorca podejmowal starania aby do naruszenia nie doszlo, w szczegdlnosci przez wskazanie
informacji na stronie internetowej oraz na stronie przedsiebiorcy na portalu Facebook, gdzie na plakacie
widnialy informacje w przedmiocie obowiazku dystrybutora przyjecia zuzytego sprzetu o$wietleniowego
oraz obowigzkoéw przyjecia takiego sprzetu przez sklepy o powierzchni handlowej powyzej 400 m?.
Poinformowat rowniez, ze taki plakat taki wisial réwniez w punkcie sprzedazy. Ewentualnie, pelnomocnik
strony wniost od odstapienie od natozenia kary pieni¢znej, powolujac si¢ na tres¢ 189f §1 pkt 1 kpa
oraz wyroku WSA. Podnidst, ze brak petnej informacji z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r.
0 zuzytym sprzecie elektrycznym i elektroniczny nie pozbawial w istocie 0sob odwiedzajacych punkt
sprzedazy pozostawienia zuzytego sprzetu w zakresie, w jakim przepisy dotycza przedmiotowego punktu
sprzedazy. Informacja w tym zakresie wisiata w sklepie, a ponadto zuzyty sprzgt byl faktycznie przez strone
odbierany. Tym samym w ocenie pelnomocnika strony waga naruszenia prawa w przedmiotowym zakresie
byla znikoma. Majac na uwadze powyzsze oraz okolicznos¢, ze przedsiebiorca niezwlocznie zaprzestat
naruszenia prawa i zdaniem pelnomocnika istniejg podstawy do zastosowania art. 189f § 1 pkt 1 kpa i
odstapienia od wymierzenia kary. Do pisma zalaczono material dowodowy w postaci umowy na przyjecie

odpadow, dokumentéw potwierdzajacych zlecenie transportu i odbioru odpadow z lata 2024, plakatu wraz z

3.



postem opublikowanych na stronie przedsiebiorcy na portalu Facebook oraz wydruku strony internetowe;j
przedsigbiorcy.

Ponadto w pismie z 08.07.2025 r. zatytutlowanym ,,Uzupehienie stanowiska” pelnomocnik strony podnidst,
ze zgodnie z ewidencja sprzedazy prowadzong przez strong dla oddzialu w Mlawie, w styczniu oraz w lutym
2025 r wystawiono 301 paragondéw dokumentujacych detaliczng sprzedaz konsumencka, tj. paragondéw bez
numeru NIP. Paragony te stanowily jedynie 1,5 % wartosci sprzedazy spotki w przedmiotowym oddziale.
Warto$¢ ta pozostaje znikoma wobec wolumenu sprzedazy hurtowej, stanowigcej zasadniczy przedmiot
dziatalnosci spolki, Pelnomocnik strony podkreslit, ze we wszystkich materiatach promocyjnych, w tym
w logo spotki prezentowana jest informacja, ze spotka jest ,hurtownia elektryczng”, przez co w oczywisty
sposob kieruje swoja sprzedaz do przedsiebiorcéw, a nie konsumentéw prowadzacych gospodarstwa domowe.
Tym samym w jego ocenie skala potencjalnego naruszenia art. 37 ust. 4 ww. ustawy powinna zosta¢ uznana
za znikoma powotujac si¢ na obowigzki dystrybutora wskazane w art. 37 ust. 1-3. Wobec powyzszego zdaniem
pelnomocnika nalezy uzna¢, ze skala naruszenia obowigzkow ustawowych wobec konsumentow jest znikoma
w rozumieniu art. 189 ' § 1 pkt 1 kpa. W tych warunkach w ocenie pelnomocnika strony wymierzenie spoice
kary pienieznej staloby w razacej sprzecznosci z zasada adekwatnosci, o ktorej mowa w art. 7b kpa
oraz zasadami proporcjonalnosci i poglebiania zaufania uczestnikow do wiladzy publicznej, o ktérej mowa

w art. 8 kpa.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wziat pod uwage wyjasnienia pelnomocnika strony
1 zauwaza, iz nie zachodza okolicznos$ci wskazane w art. 93 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r.
o zuzytym sprzgcie elektrycznym 1 elektronicznym, ktére uzasadniatyby umorzenie przedmiotowego
postepowania administracyjnego. Przepis ten przerzuca cigzar przedstawienia dowodow na strong
postepowania. Pelnomocnik strony nie przedstawit zadnych dowodoéw, ktorych ocena wskazywalaby
na wystgpienie okolicznosci wskazanych w ww. przepisie. Nalezy zauwazy¢, iz art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym jednoznacznie okresla obowigzek

informacyjny dystrybutora, ktory polega na umieszczeniu w_widocznym miejscu w_punkcie sprzedazy

informacji w zakresie, o ktorym mowa w ust. 1-3 tej ustawy. W toku kontroli jednoznacznie stwierdzono stan
naruszajacy prawo, poprzez brak spetnienia powyzszego obowiazku przez przedsiebiorce. Powyzsze znajduje
swoje odzwierciedlenie w protokole kontroli. Jesli strona nie zgadzala si¢ z ustaleniami protokotu kontroli,
to miala prawo wnies¢ do niego uwagi. Strona nie skorzystata z tego prawa. Tym samym nalezy uzna¢, iz
udokumentowane ustalenia kontroli sg w petni wiarygodne i prawidtowo odzwierciedlaja stan faktyczny (teza
analogiczna w wyroku NSA z dnia 21 czerwca 2016 r., sygn. II OSK 2568/14). Z kolei umieszczenie
informacji na stronie internetowej czy tez na portalu Facebook nie moze zosta¢ uznane za wystarczajace i nie
zmienia faktu, iz obowiazek dot. takze stalego miejsca prowadzonej dziatanosci. Inne okolicznosci
podniesione przez pelmomocnika strony, na ktéore przedstawit dowody wskazuja jedynie
na przestrzeganie przez stron¢ obowiazkow, ktorych brak przestrzegania nie jest objety zakresem
przedmiotowym niniejszego postgpowania administracyjnego. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢,
ze obowiazek informacyjny, okreslony w art. 37 ust. 4 ww. ustawy dotyczy kazdego dystrybutora, bez wzgledu
na to czy podlega obowigzkom okreslonym w art. 37 ust. 1-3 czy tez je przestrzega. W kontekscie
odpowiedzialnosci dystrybutora w powyzszym zakresie, bez znaczenia pozostaje réwniez skala na jaka

prowadzi sprzedaz konsumencka. Zaktadajac nawet inicjatywe dowodowa dokonywang z urzedu, brak jest



w zgromadzonym materiale dowodow, ktore wskazywalyby na wystgpienie przestanek okreslonych
w ww. przepisie obligujacych organ do umorzenia postepowania administracyjnego. Przepis ten odnosi si¢ do
stanu poprzedzajacego powstanie naruszenia prawa, a pelnomocnik strony opisuje czynnosci podjete
w czasie, gdy naruszenie prawa bylo juz stwierdzone. Powyzszy przepis nie ma wiec zastosowania. W ocenie
organu nie zachodza rowniez w przedmiotowej sprawie okolicznosci uzasadniajace odstapienie
od nalozenia administracyjnej kary pieni¢znej wskazane w art. 189f § 1 pkt 1 kpa. Pomimo faktu zaprzestania
naruszania prawa, waga naruszenia prawa nie moze zosta¢ uznana za znikoma. Strona naruszyla istotne
obowigzki informacyjne, dzigki ktorym konsumenci moga zapoznaé si¢ z przepisami prawa dotyczacymi
ich uprawnien zwigzanych z zuzytym sprzetem, a takze dzigki ktorym mogli okreslic miejsce zbierania
zuzytego sprzetu. Brak tych informacji moégt spowodowaé niezgodne z przepisami gospodarowanie przez
konsumentow zuzytym sprzetem. Ponadto nie ma zastosowania regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa,
gdyz za to samo zachowanie na stron¢ nie zostata uprzednio nalozona zadna z sankcji wskazanych w tym
przepisie. Nie jest rOwniez mozliwe zastosowanie odstapienia od wymierzenia kary pieni¢znej na podstawie
art. 189f § 2 kpa, ktory stanowi, ze w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to na spelnienie
celow, dla ktoérych miataby by¢ nalozona administracyjna kara pieni¢zna, organ administracji publicznej,
w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin do przedstawienia dowodow potwierdzajacych:
usuniecie naruszenia prawa lub powiadomienie wlasciwych podmiotow o stwierdzonym naruszeniu prawa,
okreslajac termin i sposéb powiadomienia. Zgodnie z art. 189f § 3 kpa, organ administracji publicznej
w przypadkach, o ktorych mowa w § 2, odstepuje od natozenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestaje
na pouczeniu, jezeli strony przedstawily dowody, potwierdzajace wykonanie postanowienia. Mazowiecki
Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej zauwaza, ze charakter naruszen, jakich dopuscita si¢ strona,
wyklucza mozliwo$¢ usuniecia skutkéw naruszenia. Warunkiem odstapienia od natozenia administracyjnej
kary pienieznej jest przywrocenie stanu zgodnego z prawem, naruszonego przez zachowanie stanowiace
podstawe odpowiedzialnosci administracyjnej. Wskazaé przy tym nalezy, Zze usunigcie naruszenia prawa nie
jest tozsame z zaprzestaniem naruszania. Aby usuna¢ naruszenie prawa nie wystarczy przerwac naruszania
przepisow prawa, lecz nalezy usungé skutki naruszenia prawa (por. uzasadnienie wyroku WSA w Warszawie
z dnia 25.07.2019 r., sygn. akt VI SA/Wa 991/19). W przedmiotowej sprawie, przedsigbiorca zaprzestat
naruszenia, jednakze nie usunal skutkéw naruszenia prawa, albowiem zaistniale naruszenie prawa,
stwierdzone w toku kontroli, nieodwracalnie pozbawito pewna grupe konsumentow prawa do uzyskania
przystugujacych im istotnych informacji. Brak tych informacji mogt spowodowa¢ niezgodne z przepisami

gospodarowanie przez konsumentéw zuzytym sprzetem.

Zgodnie z art. 93 ust. 3 ww. ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym, przy ustalaniu
wysokosci kary, uwzglednia si¢ stopien szkodliwosci naruszenia, rodzaj naruszenia, zakres naruszenia, okres

trwania naruszenia oraz dotychczasowa dziatalno$¢ podmiotu.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wzial pod uwage przestanki
zawarte w art. 93 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien szkodliwosci naruszenia:

Kontrolowany przedsiebiorca bedacy dystrybutorem nie spetnit obowiazkdéw informacyjnych, tj. nie umiescit
w Hurtowni Elektrycznej DORIAN DKL - oddzial w Mlawie ul. Rynkowa 16 w widocznym miejscu

informacji dotyczacych:



— nieodptatnego odbioru zuzytego sprzgtu pochodzacego z gospodarstw domowych w punkcie sprzedazy,
o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i penil te same funkcje co sprzet sprzedawany,

— nieodplatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych w miejscu dostawy
tego sprzetu, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i pehnil te same funkcje co sprzet dostarczony,

— nieodplatnego przyjecia w jednostce lub w jej bezposredniej bliskosci zuzytego sprzgtu pochodzacego
z gospodarstw domowych, ktorego zaden z zewnetrznych wymiardw nie przekracza 25 cm,
bez koniecznosci zakupu nowego sprzetu przeznaczonego dla gospodarstw domowych. Dotyczy
to dystrybutorow prowadzacych jednostke handlu detalicznego o powierzchni sprzedazy wynoszacej,
co najmniej 400 m? poswieconej sprzedazy sprzetu przeznaczonego dla gospodarstw domowych.

Niespelnienie przez przedsigbiorce ww. obowiazkéw informacyjnych utrudnia konsumentom zapoznanie si¢

z informacjami odnosnie przystugujacych im uprawnien w stosunku do odbioru zuzytego sprzetu, a co za tym

idzie moze naruszac¢ zasady gospodarowania zuzytym sprzetem.

Rodzaj i zakres naruszenia:

Naruszony zostat przepis art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym
i elektronicznym tj. brak umieszczenia w widocznym miejscu w punkcie sprzedazy informacji w zakresie,
o ktorym mowa w art. 37 ust. 1-3 ww. ustawy. Naruszenie ww. przepisoOw jest istotne z punktu widzenia
konsumenta, a takze z punktu widzenia zasad gospodarowania odpadami.

OKkres trwania naruszenia:

Nieprawidtowosci stwierdzono w dniu 18.02.2025 r. W toku kontroli przedsiebiorca uwidocznit brakujace
informacje.

Dotychczasowa dzialalnos$é podmiotu:

Przedsigbiorca zostal zarejestrowany w Rejestrze Przedsicbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego
01.07.2022 r. Organ nie stwierdzil wczesniejszego naruszenia przez strong¢ przepisOw o zuzytym sprzgcie

elektrycznym i elektronicznym.

Zgodnie z art. 92 pkt 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym,
administracyjna kara pieni¢zna, w przypadku, o ktorym mowa w art. 91 pkt 25 wynosi od 5 000 zt do 300 000
zt.

Majac na uwadze powyzsze oraz przestanki okreslone w art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r.
o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j
uznal, iz przedsiebiorcy: DORIAN DKL SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
z siedzibg w Michaléw — Reginow z uwagi na niewykonanie w Hurtowni Elektrycznej DORIAN DKL —
oddziat przy ul. Rynkowej 16 w Mlawie obowiazkéw okreslonych w art. 37 ust. 4 w zw. z art. 37 ust. 1-3,
a takze w art. 39 pkt 2 ww. ustawy, nalezy wymierzy¢ kare pieni¢zng przewidziang w art. 91 pkt 25 ustawy

z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym, w wysokosci, tj. 5 000 zt.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 93 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym
i elektronicznym, kare pieniezng w kwocie 5 000 zl stanowigca dochod budzetu panstwa, strona powinna

wplaci¢ na rachunek bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O



Warszawa Nr 59 1010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja

o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.

W mysl art. 94 ww. ustawy, w sprawach dotyczacych administracyjnych kar pienieznych stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2025 r. poz.

111, ze zm.)

Kara niezaptacona w terminie staje sie zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy naliczane sa

odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2024 r. poz. 572,
ze zm.), art. 127 § 11 § 2 oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo
odwotlania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Odwolanie wnosi si¢ w terminie
14 dni od dnia dor¢czenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa. Na podstawie art. 63 § 1 kpa, podania (zadania,
wyjasnienia, odwolania, zazalenia) wnosi si¢ na pismie, za pomocg telefaksu lub ustnie do protokotu. Podania
utrwalone w postaci elektronicznej wnosi si¢ na adres do doreczen elektronicznych lub za posrednictwem
konta w systemie teleinformatycznym organu administracji publiczne;j. Jezeli przepisy odrebne nie stanowia
inaczej, podania wniesione na adres poczty elektronicznej organu administracji publicznej pozostawia

si¢ bez rozpoznania.

Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

eS|

reprezentujaca przedsigbiorce:
DORIAN DKL SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, ul. Warszawska 10B, 05-119
Michatow — Reginow,

2. aa.



